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Jedan narod moZe izgubiti mo¢ i gospodstvo, slava njegova oruzja
moze isplaviti, bajrak pod kojim je vojevao moZe postati plijenom
neprijatelja, njegova prava i pravice mogu se pretvoriti u mrtva
slova — kratko re¢eno: jedan narod moze doZiviti pravi politicki,
socijalni i ekonomski fiasco u svojoj postojbini. Sve je to privreme-
no, sve moze biti od danas do sutra. Ali ipak imade nesto $to nije
prolazno, $to ne moze ni puki slucaj ni najljuéi neprijatelj unistiti,
a to su umotvorine, koje mi zovemo literaturom. U tome carstvu
ni sila, ni sluéaj, dapace ni zub vremena ne moze pomré&ati umne
steevine naroda, koji je privrijedio kad je pobijedio varvarstvo i
neznanje. Taj trijumf ostaje navijeke, jer je on amanet buduéim
narastajima i vremenima.

(Satvet-beg Basagi¢, Bosnjaci i Hercegovci u islamskoj knjiZevnosti)

Sevdalinka, nezavisno od ukusa i mjerila pojedinca, istorijska
je 1 estetska ¢injenica zanimljiva bar za spoznavanje bi¢a naroda
koji ju je iznjedrio, kao §to je to i sva muslimanska knjiZzevnost
u Bosni 1 Hercegovini.

(Midhat Begi¢, Raskr$éa I1)

Jedna osobenost bosnjacke knjizevnosti, kada se ona razmatra u
svojoj cjelovitosti, organskom jedinstvu i genetsko-strukturalnom
kontinuitetu, od najstarijih vremena, preko tre¢eg, meduratnog
razdoblja, sve do danasnjih dana, jeste, upravo, pojava estetsko-idejne
reverzije, povratka, obratljivosti, odnosno estetsko-emocionalnog,
duhovno-ambijentalnog, tematsko-motivskog i idejnog obnav-
ljanja, autoinspiracije u svojoj knjizevnoj tradiciji.

(Mubhsin Rizvi¢, Panorama bosnjacke knjiZevnosti)

Stoga, 1 danas svaki knjizevnopovijesni narativ, pa i povijest bosnjacke
knjiZzevnosti nuzno mora prepoznati te mnogostrukosti kulturnih
proZimanja kojima se oboga¢uju posebnosti njenih knjizevnohisto-
rijskih artikulacija $to ih otkrivamo obazrivo...

(Enes Durakovié, Obzori bosnjacke knjiZevnosti)






Uvod

Potreba za dijahronijom jedna je od temeljnih ljudskih odlika.
Kako pojedinac tako i zajednica ima Zelju da povremeno sa-
gleda mijene 1 konstante svoga rasta i zrijenja. U historijatu
razvoja bo$njackog naroda pojavljivali su se brojni pojedinci
koji su svojim radovima utirali put nasljednicima, a kako bi
ovi §to uspjelije sagledavali bogatstvo intelektualne svojine
ovoga naroda. Ti se radovi ponekad kreé¢u od sasvim jedno-
stavnih nabrajanja autora, popisa njihovih djela, Zivotopisa au-
tora, popisa rukopisa i Stampanih izdanja, popisa komentara
1 sli¢no, pa do antologijskih izbora, pregleda pojedinih epoha
1 stilskih formacija, razvoja zanrova, intertekstualnih relacija
1 savremenih knjizevnoteorijskih i1 knjizevnokritickih sagle-
davanja. Svi su ti radovi ve¢ od ranije uobliéili dijahronijsku
sliku bosnjacke knjiZzevnosti. Svaki od autora ili priredivaca
do pune jasnosti izbrusio je svoje komadice velike zajednic-
ke slagalice. Stoga je ova knjiga ve¢ odavno bila napisana, is-
pisivali su je Sejh Jujo, Muvekit, Bagagi¢, Handzi¢, Ramic,
Sabanovi¢, Begié, Rizvi¢, Nametak, Buturovié¢, HadZiosma-
novié, Isakovié, Trako, Maglajli¢, Durakovic¢ 1 brojni drugi, a
nas je zadatak bio samo da sve te njihove domete pogledamo
s jednog mjesta — knjiZzevnohistorijskog.

Mogla se ova knjiga zvati i Pregled knjiZevnog stvaranja Bos-
njaka ili Nacrt za historiju bosnjacke knjiZevnosti, ali ¢injenica da
bosnjacka knjizevnost jako dugo traje — cijeli milenij — te da
se zbog svoje skromnosti dosadasnji istrazivaci nisu usudivali
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svoje studije imenovati historijom, proizveli su dodatno samo-
pouzdanje 1 neizostavni inat. Buduéi da su srpska 1 hrvatska
knjizevnost, kao najsrodnije bosnjackoj knjizevnosti, svoje prve
historijske preglede dobile prije vise od stoljeca i po, nastala je
dodatna motivacija da 1 nauci i struct i zaljubljenicima u knji-
zevnost 1 obi¢nom ¢itaocu predstavimo razvojne linije bosnjacke
knjizevnosti. Mozda ¢e se ova tema 1 ovakav naslov mnogima
uciniti kao davno prevladana dimenzija nauke o knjizevnosti,
ali, buduéi da jedna evropska nacionalna knjizevnost nema niti
jedan ukupan prohod od najstarijih vremena do savremenog
trenutka, a pritom pisci 1 djela dobijaju brojna savremena teo-
rijska sagledavanja, to ukazuje da ipak neko mora upotpuniti
taj 1 takav, nezahvalan, knjiZevnoznanstveni posao.

Naravno, ovdje nije rije¢ o tradicionalnom knjizevnohisto-
rijskom pristupu, jer bi on podrazumijevao samo proucavanje
knjizevnih pojava — djela, autore, faktore okoline koji utjecu
na knjizevno djelo — u njihovom historijskom nastajanju i ra-
zvoju. U osnovi, sasvim pojednostavljeno govoredi, historija
jedne knjizevnosti nastaje iz kataloga objavljenih knjiga, dok
¢e povezivanje uzro¢no-posljedi¢nih relacija biti na samom
knjizevnom historicaru.

Bududi da smo u trecoj deceniji 21. stoljeca te da je ovo
prva historija bosnjacke knjiZzevnosti, pristup u ovoj knjizi
nuzno je morao oscilirati od knjizevnohistorijskog, knjizev-
nokritickog, knjizevnoteorijskog, preko zanrovskog i poeti¢-
kog, pa do esejistickog, kulturoloskog, drustveno-politi¢kog
1 sli¢no. Sama nauka o knjiZevnosti dozivjela je brojna su-
protstavljena misljenja u pogledu historije knjiZevnosti: ima
li knjizevnost uopce historiju; historija knjizevnosti nestalna
je kao pisanje po pijesku; ima li smisla kanonizirati nacional-
ne knjizevnosti u vremenu dekonstrukcije svega, i tako re-
dom. Uprkos svemu tome, bosnjacka knjizevnost svojim du-
gim trajanjem, estetski relevantnim djelima, kontinuiranim
bavljenjem odredenim temama, odli¢noj pozicioniranosti u
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kontekstu bosanskohercegovacke ijuznoslavenske interliterarne
zajednice te, u konacnici, svojim pripadanjem jednom evrop-
skom narodu zavreduje da i na ovaj nacin bude predstavljena.

Na koncu, “povijest knjiZzevnosti primarno ne opisuje niti
analizira nego pripovijeda dogadaje i u tom pripovijedanju
konstruira pricu kao jedinu strukturu koja moze ‘savladati’ niz
nacelno izuzetnih 1 slu¢ajnih fenomena koji su se pojavili u
vremenskom slijedu.”" Pripovjeda¢ svoju pripovijest plete od
ljudi, djela i dogadaja, vode¢i pritom ra¢una i o vanjskom i o
unutarnjem modelu posmatranja knjizevnosti. Stoga, manjka-
vosti ove studije bile bi mnogo manje da je ovo neka po redu
historija bosnjacke knjizevnosti, ali buduéi da je prva, nedo-
statke trebamo popunjavati, a greske popravljati u godinama
koje su pred nama. Njezin poseban znacaj uocit ée se tek ako
potakne druge istrazivace na slicne studije, kako one o poje-
dinim knjizevnohistorijskim razdobljima tako i one koji se
osmjele na cjelovit prohod.

' Milivoj Solar: “Ideja povijesti i povijest knjizevnosti”, u: Teorija istorije knji-

Zevnosti, SANU, Beograd 1986, str. 11.
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Usmena knjizevnost

#uspavanka
#sevdalinka
#junackapjesma
#balada

#proza

Usmenu knjizevnost Bosnjaka pratimo od prvih vijesti o nje-
zinom postojanju, preko prvih zabiljeZenih primjera, potom
epohe romantizma — kada ¢e rad na sakupljanju u mnogim
kulturama, pa i kod Bosnjaka, dosti¢i svoj vrhunac — do najno-
vijeg doba u kojem je usmenoknjizevni izraz jo§ ponegdje Ziv.
Prvi spomenti postojanja bosnjacke usmenoknjizevne tradicije
vezu se za 16. stoljece, iako je sasvim sigurno postojala 1 prije.
Sedimentni slojevi lirske pjesme neporecivo svjedoce o izuzet-
noj starosti ove tradicije, posebno kada imamo u vidu mitolos-
ke pjesme, potom uspavanke, ljubavne 1 porodi¢ne pjesme sa
snaznim mitoloskim nanosima. S druge strane, prisutni su ep-
ski junaci koje prate predaje s mitoloskim elementima, motivi
vila, zmajeva, starobosanskih perjanica, vjerovanja u magijsku
mo¢ rijeci, u magijsku mo¢ vode itd. Onog momenta kada se
orijentalno-islamska kultura preplela sa zate¢enim starobosan-
skim kulturnim slojem, nastao je specifi¢an senzibilitet koji ¢e
najupecatljivije provrijeti u sevdalinci.

Usmenoknjizevni lirski izraz Bosnjaka zapocinje uspavan-
kom 1 zavr$ava Saljivom pjesmom. U tom ¢e rasponu svoje mje-
sto na¢i mitoloske, djecije, ljubavne pjesme — kao najbrojnija
lirska vrsta, potom obic¢ajno-obredne — kao grupa najraznoli-
kijih podvrsta, te porodi¢ne, vojnicke i rodoljubivo-patriotske
pjesme. One najrazvijenije usmene knjizevnosti naroda svijeta
bastine gotovo sve navedene zanrove. Razlike koje ¢e se nuz-
no pojaviti unutar poetickih osobina i osobenosti svoj korijen
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nalaze u kulturalnim slojevitostima, koje usmene lirske vrste,
mozda bolje 1 od svih drugih, dobrano oslikavaju.

JuzZnoslavenski narodi sasvim su samosvojno i uspje$no raz-
vili najznacajnije lirske Zanrove unutar svojih usmenoknjizevnih
tradicija. U osnovi, prva bi podjela zasigurno bila na kr§éan-
sku 1 muslimansku usmenu liriku, a tek potom bi dosla podjela
prema nacionalnim pripadanjima. Stanovite razlike ponajprije
prepoznajemo u obi¢ajno-obrednim pjesmama tipa koledarske,
dodolske 1 kraljicke, koje postoje u kr$¢anskoj, ali ne i u musli-
manskoj tradiciji. Potom, osobita ée se razlika prepoznati, $to
je sasvim naravski, u rodoljubivo-patriotskim pjesmama, jer
¢e se kao referentna tacka ocite prepoznatljivosti izdvojiti od-
nos lirskog subjekta prema Orijentu, Osmanskom Carstvu i,
u konacnici, prema Bosni, $to ¢e se u kr§¢anskoj usmenoj pa-
triotskoj lirici pojavljivati kao kulturno “drugi”.

Bosnjacka usmena lirika oblikovala se u rasponu od Sesterca
do Sesnaesterca — unutar kojih nalazimo dva osmerca i dva dese-
terca — Sto ukupno ¢ini dvanaest metric¢kih obrazaca stiha. Korpus
bosnjacke usmene lirike nije sasvim podjednako razvio sve svoje
Zanrove, ni u broju ni u kvaliteti, o ¢emu ponajbolje svjedoce ra-
zliciti antologijski izbori. Naravno, neuporedivo veci broj primjera
je zaboravljen nego li je zapisan, na $ta su posebno utjecale same
okolnosti 19. stoljeca u kojem je najveci broj zapisa sacinjen, ali
se u pojedinim slu¢ajevima daju razaznati 1 poeticke uvjetovano-
sti malobrojnog prisustva nekog zanra. Naprimjer, u bosnjackoj
usmenoj lirici, kao ni u srpskoj ni crnogorskoj, nije dovoljno
razvijena lirska rodoljubivo-patriotska pjesma, jer je pamdenje
epske proslosti sasvim samouvjereno Zivjelo kroz usmenu epi-
ku, $to, s druge strane, nece biti slucaj u hrvatskoj, slovenskoj ili
makedonskoj usmenoj knjizevnosti, gdje se, upravo iz razloga
nerazvijenosti epike, ozbiljnije razvila lirska rodoljubivo-patri-
otska pjesma. Dakle, svaki je kolektiv vlastite potrebe izrazavao
kroz dostupne Zanrove oblikujuéi ih na sebi svojstven nacin, te
je sasvim nezahvalno ustanovljavati bilo kakav $ablon.
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U nacelu, lirske pjesme proizvod su odredenih precizno
iznijansiranih emotivnih stanja: zacudenost nekim prirodnim
fenomenom — mitoloske pjesme; ljubav izmedu majke 1 no-
vorodenceta — uspavanka; izmedu muskarca 1 Zene: ljubavna
¢eznja, ljubavni zanos, melanholija, bol do beznada — ljubavna
pjesma i sevdalinka; ljubav prema rodnom kraju ili domovini
— rodoljubivo-patriotska pjesma; tuga zbog smrti drage osobe
— tuzbalica; radost zbog novog pocetka — svatovsko-svadbena
pjesma, pjesme uz rad, pjesme prema kalendarskim dogadaji-
ma; pjesme za radost — $aljiva pjesma, pjesme lascivnog karak-
tera. Svako je emotivno stanje porodilo lirski pjesnicki izraz kod
tradicionalnog agrafi¢nog ¢ovjeka ovih prostora.

Mitoloske su pjesme u bosnjackoj usmenoj tradiciji iznim-
na rijetkost, ali ¢e se mitoloski slojevi raspoznavati, kako u us-
pavankama tako 1 u lirskim [jubavnim pjesmama. NajéeScée se
pojavljuje motiv vile, kao svojevrsne odgajateljice novoroden-
Ceta 1 to tako da je “Lastavica ezan proucila / bjela vila u povoj
zavila / a pcelica medom zadojila”, u ¢emu jasno prepoznaje-
mo preplitanje orijentalnih 1 slavenskih motiva — ezana 1 vile.
Osobito znacajnim primjerima ¢ine se oni u kojima se javlja-
ju kur’anske sentence, posebno Sehadet, u obliku pripjeva ili
refrena, dok ¢e motivika ostati sli¢na s pjesmama ovog tipa u
drugim kulturama. U ovim slikama jasno se da uociti stalna
simbioza izmedu novog, orijentalno-islamskog kulturnog slo-
ja, koji se mijesa sa zateCenom starobosanskom 1 slavenskom
tradicijom, tvorec¢i sasvim novo kulturno nasljede. Vila ée se
javiti 1 u ljubavnim pjesmama tipa Vilu ljubi Murtez Alagicu, koja
je zapamtila obiljeZje prezimena znamenite bosanske porodice,
s jedne strane, 1 tradiciju vjerovanja u nadnaravna bi¢a iz stare
slavenske tradicije, s druge strane.

Na sirem prostoru bosanskog jezika pojavljuju se kratke i
jednostavno uobli¢ene uspavanke, kao 1 nesto duze i znatno slo-
zenije jezicke umjetnine. Od KaradZiéevog sakupljackog rada,
preko Nametkovog, pa do periodi¢nih publikacija, melografskih
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radova i rukopisnih zbirki, danas smo ve¢ u poziciji govoriti
o stotinjak autenti¢nih usmenoknjizevnih primjeraka ovoga
zanra, medu kojima je tek desetak antologijski uspjelih. Uvi-
dom u sve znacajnije zbirke u kojima se uspavanka javlja bilo
kao zaseban zanr bilo kao dio neke Sire cjeline, mogli bismo
ustvrditi kako postoje tri njena moguca obrasca: (1) uspavan-
ke sastavljene od jedne ili dviju pjesnickih slika, (2) uspavanke
s uspostavljenim tematsko-motivskim lancem 1 (3) uspavan-
ke razvijenog tematsko-motivskoga lanca. Primjeri uspavanke
sasvim jednostavne forme, od jedne do dviju pjesnickih slika,
naravno da mogu funkcionirati kao zasebne i samostalne ¢jeli-
ne, ali neke od njih mogu biti i dijelovi znatno $ire varijante, o
¢emu nas sam zapisiva¢ nije obavijestio. Osim §to su izuzetno
kratke, ove su poetske cjeline svedene na jednu do dvije pje-
snicke slike s jasnim kontekstualiziranjem u situaciju uspavlji-
vanja djeteta. Primjeri nesto sloZenije strukture jesu uspavanke
s uspostavljenim tematsko-motivskim lancem, pa su poeticke
odlike pjesama ove grupe na razini nacelnih poetskih karakte-
ristika uspavanke: uspavljivanje, milovanje i razgovaranje. Ova
grupa uspavanki, za razliku od prethodnih, sasvim uspjesno
funkcionira kao zaokruzena cjelina i ne sadrzi prizvuk mogu-
¢ih nastavaka. Trecu grupu uspavanki, za koje sa sigurno$éu
mozemo zakljuciti da su najbrojnije medu zabiljeZenim pri-
mjerima, odlikuje razvijeniji tematsko-motivski lanac. Unutar
ove cjeline uspavanke se dalje mogu razvrstavati kako na razini
razvijenosti tako 1 na razini tema, motiva, simbola te sloZenosti
njihovih upotreba. Tek zapravo s ovim tipom dobijamo sasvim
razvijenu usmenoknjizevnu pjesnic¢ku vrstu danas poznatu pod
imenom “uspavanka”.

Postoji specifican korpus pjesama koje nisu sevdalinke, nego
tek najavljuju sevdalinku, kakva je pjesma Djevojka sokolu zulum
ucinila. Tu ne prepoznajemo nista od temeljnih principa sevda-
linke —Ijubavna ¢eznja, ljubavni zanos, granica beznada, lokalna
obiljezja — sve je u njoj starobosansko i dobrano je natopljeno
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orijentalnim senzibilitetom. Iako je prisutan tek jedan upecat-
ljiv orijentalizam — zulum — cijela pjesma kipti od nezapamdene
srdzbe izazvane nepravdom. Nepoznata djevojka je sokolu —
visokopozicioniranom i uglednom ¢lanu drustvene zajednice
— udinila nepravdu: “goru zapalila”. Budu¢i da je gora gorjela “i
dvaitri dana” i u svojoj konac¢nici “dogorjela sokolu do gnijez-
da”, doznajemo da je smisao paljenja gore bilo zapravo spalji-
vanje gnijezda, koje svakako oznacava intimu doma. Tada soko
pokusava spasiti vlastiti dom te “vatru gasi, krila mu se zare”, da
bismo upravo tada saznali da postoje 1 sokoli¢i: “sokoli¢i piste,
a soko proklinje”. Tek s ovim stthom dobijamo ukupnu sliku:
¢injenice da je vatri trebalo “dva i tri dana”, da je ona “djevoj-
ka”, a on soko, da je cilj spaliti gnijezdo 1 u njemu sokolice, ja-
sno ukazuju na to da je djevojacki zulum zapravo neka njezina
spletka, koja se Sirila gorom (njegovim gradom), dok nije stigla
do gnijezda (njegova doma) kada on pokusava spasiti svoje so-
koliée, a buduéi da krila, kojima ih Zeli zastititi, nisu dovoljna,
on djevojku proklinje: “dugo djevovala, a sve bolovala, / ¢eda
ne imala, nit rukom povela, / $to meni sokolu, zulum u¢inila!”
Iz konstrukcije same kletve saznajemo da je djevojcin cilj bilo
rusenje njegove porodice, jer on nju proklinje dugim djevo-
vanjem u bolesti a u samom teZzistu kletve nalaze se djeca: niti
imala svoje djece niti ikada i¢ije “rukom povela”, pa ¢ak ni tako
ne mogla osjetiti $ta je roditeljska ljubav.

Na iznimnu bliskost ove pjesme sa sevdalinkom, iako bi
strogo uzevsi ona pripadala porodi¢nim pjesmama najstari-
jeg datuma, ponajprije ukazuje njezin sloZen starobosansko-
-orijentalni senzibilitet, koji ¢e je ¢esto preporuciti kao dio
sevdalinskog korpusa, 1 to toliko ¢esto da drugacije gotovo i
nije bila tretirana.

Stoga su pjesme ovog poeti¢kog usmjerenja, kojih je mno-
go vise nego $to smo ovdje u prilici navesti, pokazatelji sta-
novitog razvojnog slijeda sevdalinke kao najreprezentativni-
jeg usmenoknjizevnog lirskog izraza na bosanskome jeziku.
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Preplitanje starobosanskog sloja s orijentalnim slojem nastavit
¢e se od ovog korpusa pjesama 1 kroz sevdalinku, o ¢emu po-
najbolje svjedoce oni primjeri koji su upamtili pojedine mo-
tive 1 simbole bosanskog srednjovjekovlja. Sasvim je prirodno
Sto ¢e novi koncept zZivljenja uobli¢iti novi tematsko-motivski
lanac 1 §to ¢e on tokom stoljeca postajati sve dominantniji, ali
je isto tako naravski da novi religijski obrasci nisu posto-poto
dokinuli sve prethodno.

Zivot u muslimanskoj urbanoj sredini bio je u skladu s
umjerenim islamskim principom, koji je tolerirao povremena
1 kontrolirana susretanja izmedu momaka i djevojaka, a $to
je u konacnici proizvelo asikovanje kao specifi¢an oblik lju-
bavnog razgovora. S jedne strane, snazne silnice koje privla-
e zaljubljene, a s druge, propisi koji zabranjuju bilo kakav
fizicki kontakt, proizvest ¢e sevdalinku kao pjesmu ¢eznje,
ljubavnog zanosa 1 snazne emocije junaka koji je na granici
s beznadem. Takva ¢e pjesma biti monoloska, dijaloska ili iz
pozicije nekog posmatraca, ali nikada neée pjevati o ljubavi
nego ¢e donositi konkretnu scenu ocitovanja 1 manifestaci-
je boli, ¢eznje, beznada ili ushiéenosti. Sevdalinka se pjevala
poravno, s prekomjernom sekundom, uz tamburu ili saz u
muskom 1 uz okretanja tepsije u Zenskom drustvu. Sevdalinka
je lirska ljubavna pjesma do petnaestak stihova koja je snazno
zapamtila lijepe djevojke, gizdave momke, ¢uvene porodice,
gradove 1 gradske mahale, rijeke i sokake, $to je ¢ini dobrano
druk¢ijom u odnosu na ostale ljubavne pjesme na juznoslaven-
skom prostoru. Snazne silnice koje privlace dvoje zaljubljenih,
s jedne, 1 strogi principi asikovanja bez fizickog kontakta, s
druge strane, sasvim su prirodno proizveli najprije emociju,
a potom 1 samu pjesmu, koja nije karakteristi¢na za one za-
jednice u kojima su brakovi bili isklju¢ivo dogovorent ili u
kojima su pravila ponasanja bila slobodnija. Stoga je sevdalin-
ka karakteristi¢na iskljuc¢ivo za muslimansku urbanu sredinu
Bosne 1 Sandzaka, gdje 1 nastaje, dok ¢e se pojava na drugim

16



HISTORIJA BOSNJACKE KNJIZEVNOSTI

mjestima 1 u drugim kulturama ipak tretirati kao iskljucivi
tenomen migracijske teorije Sirenja usmenoknjizevnog teksta.

Sva pobrojana mjesta, 1 ona koja je kritika prepoznala kao
“lokalna obiljezja” 1 ona koja pripadaju Sirem kulturalnom
pamdenju, svojevrsni su markeri kulture koji sevdalinku ¢ine
izvanrednim materijalom za izuc¢avanje kulturne historije Bos-
njaka. Isprepletenost knjizevnosti i historije, tako da historio-
grafija svijedo¢i o nastanku knjizevnog djela a knjizevno djelo
o vremenu i Zivotu u proslosti, nerazdvojivo su spleli ova dva
oblika ljudskog bavljenja. Pritom, usmena knjizevnost ¢esto je
bila upotrijebljena, a jo§ ¢e$ée zloupotrijebljena, u kreiranju
misljenja o proslosti, tako $to je bila argumentom u ideolos-
koj interpretaciji nekog dogadaja. Izbor ¢injenica koje ¢e neki
zanr, a potom 1 odredeno knjizevno djelo zapamtiti, ukazu-
je najprije na zanrovske predispozicije, a potom i na razli¢ite
potrebe dijelova auditorija unutar jednog kolektiva. Tako ¢ée
zreliji muskarci preferirati epsko paméenje, mladi muskarci
1 zene zapamdenje sevdalinke i romanse, dok ¢e baladeskni
narativ, zbog svoje molske intoniranosti, zahtijevati posebne
prilike u kojima publika moze biti Sarolika. Upravo ¢e zbog
svega toga zapamdenja imena grada, mahale, sokaka, imena
1 prezimena sudionika pri¢e te imena planina, brda ili rijeka
osigurati kod slusaoca / ¢itaoca ozbiljnu dimenziju vjerodo-
stojnosti. Posebna nota sevdalinke, koju nemaju druge lirske
ljubavne pjesme u okviru juznoslavenskih usmenih knjizev-
nosti, jeste upravo njezin odnos prema zbilji pjesnika. Kreira-
judi novu zbilju — zbilju pjesme — sevdalinski pjesnik za svoj
pouzdan oslonac uzima vjerodostojne i uvjerljive price. S dru-
ge strane, dug vijek postojanja sevdalinke proizveo je krhkost
njezinog pamdenja, a tokom samog trajanja, njezini junaci i
junakinje toliko su se izmijesali da ¢e se u pjesmi zagledati
jedno u drugo, a u stvarnosti se nisu nikako mogli susresti.
Taj njezin dug zivot izbrusio je dragulj, ¢ije svjedocenje kul-
ture treba razdvojiti od svjedocenja podataka.
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Ljubavni razgovori pojavljuju se u bosnjackim mahala-
ma gdje su propisi ponasanja dopustali ovaj oblik slobode. U
onim kolektivima koji nisu poznavali ovakve slobode nema ni
ljubavnih razgovora, a brakovi se unaprijed ugovaraju izmedu
dviju porodica. Stoga je aSikovanje odlika liberalnijeg islam-
skog Zivota, koji se smjesta negdje izmedu krute razdvojeno-
sti 1 potpune raspustenosti. Strogi principi islamskog morala u
bosnjackoj primjeni poprimili su nesto drugacije oblike. Usljed
takvog razumijevanja i doZivljaja islama 1 Zivota uopée uobli-
¢eni su ljubavni susreti opéenito poznati pod imenom asiko-
vanje. Sevdalinka je, dakle, zapamtila nacin, mjesto i vrijeme
asikovanja koji nisu tipi¢ni ni za koji drugi religijski koncept
osim islama 1 to onog 1 onakvog kakav je ve¢ stolje¢ima prisu-
tan na prostoru Bosne.

Asikovanje podrazumijeva ljubavni razgovor u kojem ne na-
staje prelazak iz jedne vrste prostora u drugi: muskarac ostaje u
vanjskom / gradskom, a djevojka ostaje u intimnom / kuénom
prostoru. Emotivna komprimiranost njihovih rijec¢i nasta-
je usljed ovakvih okolnosti, ondje gdje su ove okolnosti bile
ikoliko drugacdije — asikovanje se nije moglo pojaviti pa samim
tim ni sevdalinka. Sevdalinka je zapamtila najuobicajenije vri-
jeme asikovanja — prvi potpuni mrak ili jacijsko doba, stoga ¢e
se u sevdalinkama Zenskim glasom javiti: “sino¢ meni dolazio

I, «

dragi”; “imam dragog, al’ je na daleko: / dokle dode pola no¢i
prode”; “sino¢ je najkasnije do$o”; “sino¢ mi dragi dolazi, /
na prozor ruku nasloni”, a takoder 1 muskim glasom: “I si-
no¢ sam dolazio, / pod tvoj pendzer postajao”, kojom mladié
kazuje da je dolazio, ali da drage nije vidio.

Bududi da noé svakako oznacava intimu, sevdalinski se
pjesnik posebno posveéuje ovom dijelu dana te vlastite Zelje
1 nadanja uokviruje noénim ambijentom. Sva svoja ljubavna
treperenja zeli skriti, a no¢ podrazumijeva skrivenost od o¢iju
dana. Upravo ¢e stoga no¢ biti plast kojim zaljubljeni pokri-
va svoje tajanstvene uzdahe, a mjesec i zvijezde jedini svjedoci
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ljubavnog Saputanja. Time ¢e, naravno, prolazak noci izazivati
zebnju zaljubljenih, a sam prestanak no¢i donijet ¢e im tugu.
Ovakvi motivi snazno prenose ljubavnu ¢eznju izgaranja za
dragom osobom, $to se po intenzitetu ljubavne slike ne moze
mjeriti ni s jednom drugom vrstom lirske [jubavne pjesme bilo
koje usmene knjizevnosti juznoslavenskih naroda.

Kako 1 sevdalinka, tako i lirska rodoljubivo-patriotska pjesma
na sli¢an nacin pamti lokalna obiljeZja, $to e Cesto zavesti ¢itao-
ce, paiistrazivace, da neku takvu pjesmu tretiraju kao sevdalin-
ku (Put putuje Latifaga). Bez ikakve sumnje, lirske slike kojima
pjesnik dodarava emotivno stanje snazne ¢eznje centralno su
mjesto u poetickim odredenjima sevdalinke, ali u ovoj pjesmi
te lirske slike ne podrazavaju ljubavnu ¢eznju prema dragom ili
dragoj ve¢ prema rodnom kraju. Sasvim je prirodno prelijeva-
nje jednog senzibiliteta, koji je najsnaznije provrio u sevdalin-
ci, u Zanrovima koji nisu ljubavnog karaktera. Bastinici jednog
tako dominantnog zanra kakav je sevdalinka nuzno su skloni
da to isto emotivno stanje prepoznaju i u drugacijim prilikama.
Komprimirana emocija, koja nastaje u istim okolnostima kao 1
sevdisanje, ovo je pjesnicko uobli¢enje sasvim prirodno pred-
stavila ne samo Sirem auditoriju nego i vrsnim poznavaocima
kao sevdalinku, iako ona to ni po ¢emu nije.

Ovakve pjesme ukazuju na modele pjesnickog oblikovanja
koji nisu prisutni samo u sevdalinci nego se mogu javiti i u ne-
kim Zanrovima, koji, pritom, u nac¢elu nemaju poeticki dodirnih
tacaka s ljubavnom pjesmom. Ako pogledamo lirsku pjesmu
u najsirem smislu, ljubavna 1 rodoljubiva pjesma nemaju bas
nista zajednicko, dok bosnjacka usmena lirika dijeli sevdalin-
ski senzibilitet, strukturu, ¢ak i neka poeticka obiljezja unutar
razli¢itih Zanrova. Lirska uobli¢enja usmenog izraza Bos$njaka
kao svoje sredi$nje mjesto prepoznaju sevdalinku 1 to tako da
su svi ostali zanrovi nekako podredeni njoj, ali ne samo na ra-
zini estetike veé 1 na razini motiva, poetike, strukture, versifi-
kacije i sli¢no. Cinjenica da su propitivani primjeri ve¢ odavno
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dozivljavani kao sevdalinke, ukazuje na neizrecivost senzibilite-
ta iz kojega su pjesme i iznikle, dok paralela poetickih osobina
1 osobenosti pokazuje nevjerovatnu sli¢nost emotivnih stanja.
Sve to zajedno pokazuje kako je bosnjacki lirski izraz poddi-
njen snazi ¢eznje 1 uzdaha, bez obzira na to je li rije¢ o dragoj
ili o domovini, §to dobrano razlikuje ove rodoljubive pjesme
od rodoljubive poezije drugih juznoslavenskih naroda. Kao $to
se da primijetiti, u rodoljubivim pjesmama Put putuje Latifaga 1
Beg Ali-beg i¢indiju klanja nije reflektiran nikakav povijesni do-
gadaj, nikakav medunacionalni ili medudrzavni sukob, ne iska-
zuju se nikakve negativne ocjene nekog “nacionalno drugog”
—jedino ¢ime se pjesnik bavi, bavi se sobom i vlastitom ljubavi
prema rodnom kraju i prema Bosni. I ove pjesme, kao i one sa
snaznim mitoloskim slojem iz najstarijih vremena, sadrze sta-
noviti senzibilitet, koji je temeljno poeti¢ko nacelo sevdalinke.
Bududéi da ovakvi primjeri nisu zabiljeZeni u drugim nacional-
nim usmenim knjiZzevnostima Balkana te da nisu nigdje drug-
dje ni mogli nastati, navedeno ukazuje na to da se sevdalinska
¢ulnost prelijevala 1 na one Zzanrove kojima sama po sebi nije
bila svojstvena, pa je stoga sevdalinka originalni proizvod tra-
dicije i svijesti Bosnjaka.

Baladeskni narativ na juznoslavenskom prostoru najcjelovi-
tije sazrijeva upravo u bosnjackoj usmenoj knjizevnosti, o cemu
ponajbolje svjedoci izuzetno bogat korpus do danas zabiljezenih
balada, kako u domaéim tako i u stranim sakupljackim pregnu-
¢ima (Hasanaginica, Smrt Omera i Merime, Morici, Potopnica Bi-
sernaza...). Glavni je junak nosilac tragicke krivice — kriv je bez
stvarne krivice — jer mu usud u kaleidoskopu vrtoglavih slika
donosi kraj. U uzro¢no-posljedi¢nom smislu junak je pod iz-
ravnim udarom kolektivnih nadela s kojima se ne moze lahko
pomiriti, te svjesno bjezi u smrt ili sasvim nesvjesno zakoraci s
onu stranu ili je predosjeca ili hrabro nasrce ili smrt dolazi kao
kazna za izvrSeni prijestup... Balada je zapamtila lokalna obi-
ljezja, kao 1 sevdalinka, poput imena i prezimena historijskih
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li¢nosti, imena lokaliteta — gradova, mahala, rijeka... Oni naj-
razvijeniji primjeri balade sadrze svih pet faza dramske radnje
(ekspozicija, zaplet, kulminacija, peripetija i rasplet), kakve su
neke verzije balade o braé¢i Morié, dok ée u nekim baladama
biti prisutni samo zaplet, kulminacija i rasplet (balada o Hasa-
naginici), a u nekim samo kratka scena koja bi mogla pripada-
ti raspletu (balada o Ibrahim-begu Kusturi). Vazan pokazatel;
dramskih elemenata u baladesknom narativu jeste 1 ¢est slucaj
dramatizacije neke balade, jer ova pjesma po svojim poetic¢-
kim osobinama i osobenostima u potpunosti odgovara razvo-
ju dramske radnje. Prva teorijska sagledavanja na juznoslaven-
skom prostoru donosi Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ klasificirajuéi
usmenu poeziju na muske, Zenske 1 pjesme na medi. Izvan-
redno iznijansirano Vukovo zapaZanje kasniji ée istrazivaci sa-
svim pogre$no procitati da su “pjesme na medi” pjesme lirsko-
-epskog karaktera, $to zapravo nije ta¢no. Vukovo iznijansirano
prepoznavanje balada kao pjesama koje su na medi — ni lirske
ni epske — kasnije generacije ¢e razumjeti da su 1 lirske 1 epske.
Problem je u tome $to u baladesknom narativu nema nicega
epskog — nema podrobnog opisivanja, nema opsirnih dogada-
ja, nema ponavljanja (retardacije), sve odlike baladesknog na-
rativa sasvim su suprotne tome. Baladeskni narativ nema odli-
ke epskog ve¢ je lirski senzibilitet provucéen kroz faze dramske
radnje, ¢ime nastaje mimetiziranje boli u snaznom tempu, koji
glavnog junaka vodi u susret s neumitnom smréu. Balade imaju
od dvadesetak do preko dvije stotine stihova. Kao 1 u sevdalin-
ci, vazno mjesto u poeti¢kim posebnostima balade jesu lokal-
na obiljezja ili knjizevno zapamdcenje odredenog historijskog
dogadaja, pojedinaca i njihovih turbulentnih Zivotnih prilika.
U osnovi razlikujemo historijske i porodi¢ne balade, pri ¢emu
¢e se porodi¢ne dalje dijeliti na Sest tematskih krugova: o dje-
vojci zle srece, o smréu rastavljenim dragim, o zlosretnoj ne-
vjesti, o nesretnim supruznicima, o ojadenim roditeljima i o
drugim sukobima u porodici (Maglajli¢). Najrazvijenije balade
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sadrze sve faze dramske radnje (Morici), dok ¢e neke, na struk-
turnom planu, biti jednoepizodi¢ne (Ibrahim-beg), pri ¢emu ni
kod njih neée izostati napeta atmosfera koju pjesnik predocava
nebeskim slikama: “Kisa bi pala, ali ne moze / sunce bi sjalo, ali
ne moze / ni jedno nece od teska jada: / Ibrahim-bega svezana
vode.” Upravo je stoga balada uz sevdalinku najumjetnickiji
izraz usmenoknjizevne tradicije Bos$njaka.

Balada Hasanaginica odavno je privukla paznju evropske 1
svjetske javnosti. Posmatrajudi je u kontekstu ostalih primje-
ra ovoga zanra, jasan nam je ambijent njezina nastanka i kon-
tekst unutar kojega su djela ovog tipa nastajala u bosnjackoj
knjizevnosti. Tekst je Stampan latini¢nim slovima talijanskoga
jezika 1 primijenjena su ona pravopisna pravila koja su mogla
koristiti pri fiksiranju usmenoga teksta, a to je nacinio neko ko
nije dobro poznavao bosanski jezik. Uz latini¢ni tekst Alberto
Fortis u svojoj knjizi Viaggio in Dalmazia (1774) donosi 1 prve
stihove ispisane glagoljicom, crkvenom ¢irilicom i bosanci-
com, uz popratne komentare. Osim toga Fortis ¢e donijeti 1
svoj prozni prijevod balade na talijanski jezik koji, pored ¢i-
njenice da je prvi prijevod, predstavlja 1 prvo interpretativ-
no ¢itanje ove znamenite pjesme, koju kasniji sakupljaci nisu
uspjeli pronaéi u Zivom izvodenju. Nakon Fortisovog prije-
voda ovu ¢e baladu prevoditi Clemens Werthes na njemacki
(1775), Johann Wolfgang Goethe na njemacki (1778), Ferenc
Kazinczy na madarski (1789), Puro Feri¢ na latinski (1798),
Walter Scott na engleski (1798), John Boyd Greenshields na
engleski (1800), Charles Nodier na francuski (1813) i brojni
drugi u dvije stotine 1 pedeset godina od njezina objavljivanja.
Fortisov je predlozak do danas izazvao vise ¢itanja, medu koji-
ma treba izdvojiti ¢itanja: Vuka Stefanoviéa Karadziéa (1814. 1
1846), Miroslava Pantiéa (1964), Alije Isakoviéa (1974) 1 Mu-
niba Maglajli¢a (1995). Zbog ¢injenice da je balada zabiljezena
na prostoru danasnje Hrvatske ¢esto ée se atribuirati kao hrvat-
ska, a budud¢i da je Vuk Karadzi¢ objavljuje najprije u svojoj
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Maloj prostonarodnoj slaveno-serbskoj pjesnarici (1814), a potom i u
tre¢oj knjizi Srpskih narodnih pjesama — U kojoj su pjesme junacke
srednjijeh vremena (1846) pripisivat Ce je 1 srpskom kulturnom
krugu. Cinjenica jeste da ¢ée pjesmu u prvom pojavljivanju i
prvom ¢itanju sam Vuk odrediti kao pjesmu “Serbalja Muha-
medanskoga zakona”, ¢ime je precizno atribuirao da pripada
bosnjackoj usmenoj tradiciji.

Balada zapocinje slavenskom antitezom (A — nije A — nego
B) u kojoj se pjesnik/-inja pita i sam/-a odgovara $ta bi moglo
biti ono $to se bijeli usred zelene gore. Nakon dileme 1 argu-
mentiranih odgovora dobijamo konaéni zakljuc¢ak da je rije¢ o
Satoru u kojem leZi ranjeni junak Hasan-aga. Njega obilaze 1
mati i sestra, ali ga zbog stida ne obilazi i ljuba. Ovaj ée moment
Fortis prokomentirati “a njegova Zena, zadrzana stidom, koji se
nama ¢ini neshvatljiv, nema smjelosti da ga obide”. Hasanagi-
nicin stid moZemo posmatrati kao vanrednu sliku tradicijskih
vrijednosti, jer pjesnik sasvim odobrava njezin osjecaj stida ne
postavljajudi pitanje eventualne neispravnosti takvoga osjecaja.
Iz tog razloga mozemo sa sigurnos$¢u tvrditi da se radi o unu-
tarnjoj dimenziji Hasanaginicine li¢nosti koju pjesnik, a samim
tim 1 kolektiv, u potpunosti odobravaju. Priroda njezina stida
ne moze biti povezana s nekom $erijatskom normom o neu-
lasku Zena u vojni logor, jer u isti taj logor ulaze mati 1 sestra,
Sto pjesnik ciljano istice. Njezin stid, dakle, isklju¢ivo je li¢ne
prirode — njezin li¢ni odnos prema suprugu, koji je, naravno,
utemeljen na vrijednostima koje zajednica prenosi s generacije
na generaciju. Pozicija muZa kao zastitnika i skrbnika porodi-
ce prenosila se stolje¢ima, te je tako izgradena slika nailazila na
sukob s vanjskom slikom ranjenika — taj sukob unutarnje slike
zastitnika 1 skrbnika sa slikom ranjenika unutar vojnoga logo-
ra u ovoj je zeni izazivao stid. Njezino razumijevanje novona-
stale situacije uklju¢uje sve dimenzije slucaja: li¢ni 1 porodi¢ni
zastitnik u poziciji nemodi, unutar vojnog konteksta, njezino
sazaljenje moze biti uvreda za vojnika...
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Ekspozicija kao uvodna scena u dramsku radnju zavrsava
upravo na ovome mjestu, nakon ¢ega ¢e uslijediti zaplet: ranjeni
junak je ljut na suprugu i porucuje joj da ga ne ¢eka “ni u dvoru
ni u rodu momu”. Zaplet nastaje kao rezultat visokog stepe-
na nerazumijevanja: Hasan-aga ne razumije njezin nedolazak.
On nedolazak ¢ita kao pomanjkanje ljubavi 1 izdaju, a ne kao
uvanije slike njega kao vojnika i zastitnika. Cinjenica da je nje-
govo Citanje drugacije od njezinog ukazuje na neka pomjeranja
unutar kolektiva. U ovom momentu Hasanaginicu vidimo kao
¢uvaricu patrijarhalnih vrijednosti, dok se to njezino ¢uvanje
vrijednosti Hasan-age ne doti¢e — on je ljut jer ona nije dosla
1 svaka druga ideja ne dopire do njega. Njegova promijenjena
pozicija posmatranja situacije moze se razumjeti kao rezultat
putovanja po zapadnim i primorskim krajevima gdje je ocito-
vanje ljubavi izmedu supruznika ipak nesto drugacije u odno-
su na kontekst iz kojega dolazi. Ve¢a otvorenost 1 manje stroga
pravila, koja izazivaju dozu hladnoce, vojnika Hasan-agu ucini-
la su sklonim pokazivanju ljubavi medu supruznicima. Dakle,
zaplet nastaje na temelju susreta razlicitih tradicijskih obrazaca
— pokazivanje postovanja u odnosu na pokazivanje ljubavi, §to
u osnovi ovu zivotnu pri¢u od samoga pocetka ¢ini tragi¢nom.

Povrijedena Zena potrazit ¢e izlaz u samoubistvu i to u si-
tuaciji kada “jeka stade konja oko dvora”, pomislivsi da je rije¢
o njezinu muzu, od ¢ega Ce je odvratiti kéerke javljajudi joj da
“nije ovo babo Hasan-aga, / ve¢ daidza, Pintorovi¢ beze!” Brat
joj donosi “knjigu oproséenja”, pravni dokument kojim je nje-
zin brak s Hasan-agom okoncan. Pjesnik nas tek u ovoj sce-
ni informira da ovaj bra¢ni par ima petero djece 1 to dva sina,
dvije kéeri 1 malehnog u besici sinka, od kojeg ju je brat jed-
va razdvojio. Kadunu brat vodi u rod, ubrzo kuéu posje¢uju
prosci, a najvise Imotski kadija. Kaduna se bratu moli da je ne
daje ni za koga “da ne puca jadno srce moje, / gledajudi siro-
tice svoje”, ali, uprkos molbi, brat je daje za imotskog kadiju.
Nakon toga kaduna trazi da brat uputi kadiji pismo da ponese
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“dug pulduvak”, $to ¢e Vuk pogresno proditati kao “pokri-
va¢”, “kada bude agi mimo dvora, / nek ne vidi sirotice svoje”.
S ovom scenom radnja dozivljava kulminaciju, da bi kretanje
svatova oznacilo usmjeravanje radnje ka peripetiji, a koja ¢e se
ostvariti u sceni kada sinovi izlaze pred svatove 1 pozivaju maj-
ku da se svrati “da mi tebi uzinati damo”. U tom zaokretanju
radnje od oc¢ekivanog, jer pulduvak je trebao onemoguciti gle-
danje, a samim tim 1 eventualno svracanje, sada radnja tece u
sasvim neocekivanome smjeru. Hasanaginica moli starog svata
(svatov starisina), da joj ustavi konja uza dvora kako bi darivala
svoju djecu. Svi segmenti darova bili su temom spora u ovih
dva 1 po stoljeca ¢itanja. Buduéi da kod Fortisa stoji kako Ha-
sanaginica sinovima dariva “nozve pozlachene”, Vuk je najprije
(1814) mislio da je rije¢ o nekim pozlaéenim mestvama, da bi
se u drugom ¢itanju (1846) ispravio. Manje je sporna bila ¢oha
do poljane, ali se ipak dvoumio o ¢emu je rije¢, da bi u vezi s
darom za dijete u besici (Fortis: “Gnemu faglie uboftke hagli-
ne”) Vuk ustrajavao na ¢itanju “uboske haljine”, povezujudi to
s pojmom ubog — siroce, ali previdajuéi da su 1 ostala njezina
djeca siro¢ad. Ovu ¢ée dilemu razrijesiti Franc Miklosi¢ nesto
prije 1887. godine ¢itajuéi navedenu sintagmu kao “u bos¢i ha-
ljine” — ¢etverougaoni komad platna u koje se nesto zamotava
—boscaluk, zavezljaj. Dramski rasplet ¢e se poceti ostvarivati u
momentu kada junak Hasan-aga poziva svoje sinove: “Hod’te
amo sirotice moje, / kad se neée smilovati na vas, / majka vasa
srca ardaskoga.” Na ove grube rije¢i Hasanaginica ée pasti i is-
pustiti dusu. Ovu ¢e izvanrednu scenu Fortis procitati na slje-
deéi nacin: “Na putu za Imotski svatovi moraju proéi pored
kuée plahovitoga Hasana koji se, posto su mu rane zacijelile,
vratio kudi, kajuéi se gorko $to je otjerao Zzenu. Poznajuéi dobro
njeno srce, on joj $alje u susret svoja dva sina, koje ona daruje
darima $to ih je prethodno pripremila. Vidjevsi to, Hasan ih
doziva da se vrate kuéi, govore¢i im da je njihova majka neu-
moljiva srca. Ovaj prijekor, rastanak s djecom, gubitak muza,
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koji ju je na svoj surov nacin volio onoliko koliko je bio voljen,
izazivaju tako snazan preokret u dusi mlade ljube da ona pada
mrtva ne izustivsi ni rijec.”

Vuk ¢ée Fortisov izraz “argiafkoga” proditati kao “kameno-
ga”, Isakovi¢ ¢e ga prevesti kao “hrdavskoga”, dok je najbolje
da pojam ostane u originalu “ardaskoga”, $to znac¢i “neumo-
ljivoga”, upravo onako kako ga je i sam Fortis razumio. Po-
sljednje slovo posljednje rijeci posljednjeg stiha ove balade ta-
koder ¢e biti razlicito tretirano, iako je sasvim jasno iskazano:
“Od zalosti gledajué’ sirota!” Vuk, pa 1 Pantié, pro¢itat ¢e na-
vedeno kao “sirote”, §to ¢e sasvim pomaknuti srediSte paznje
s Hasanaginice na njezinu djecu, $to ni u kojem slu¢aju ne
moze biti opravdano.

Posebna odlika bosnjacke usmene epike ogleda se najpri-
je u postojanju mitsko-epskih junaka (Alija Perzelez), epskih
junaka (Mustaj-beg Lic¢ki, Mujo i Halil Hrnjica) te jednog za
epiku sasvim netipi¢nog junaka (Tale Li¢anin), $to ukazuje na
izrazito dug vijek trajanja ove epike, koja je uspjesno proizve-
la dvije izrazite suprotnosti (Perzelez i Tale), kao 1 junake koji
se nalaze izmedu tih dviju krajnosti. Bosnjacka usmena epika
uspjesno je razvila izuzetno duge forme, $to ¢e u 20. stoljecu
harvardskim istraziva¢ima omogucditi da uspjesno odgovore na
pitanje je li Homer kao Ziv interpretator usmene tradicije zaista
mogud. Bosnjacka usmena epika u periodu juznoslavenskih za-
jednic¢kih drzava uvijek je ostavljana po strani, jer je u idejnom
smislu zastupala ideje islama, muslimana, Bosne 1 Osmanskog
Carstva u konac¢nici. Buduéi da nijedna od ovih ideja nije bila
u skladu s vazeéim “drzavnim misljenjem”, ovaj je knjizevni
proizvod izostajao iz antologijskih izbora koji su pretendirali
predstavljanju juznoslavenske usmene tradicije. S druge strane,
Bosnjaci su sasvim ustrajno razvijali ovaj usmenoknjizevni zanr,
tako da guslare bosanskih krajesnica ili krajisnica u vecem bro-
ju zatje¢emo osamdesetih 1 devedesetih godina 20. stoljeca, a u
rijetkim slu¢ajevima i danas, $to je svakako kuriozitet znajuci da
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je usmena epika kod drugih naroda na juznoslavenskom pro-
storu prestala sa Zivim postojanjem jo§ pocetkom 20. stoljeca.
Bosnjacke epske pjesme su viseepizodi¢ne, junak ¢esto kreée na
put kako bi ostvario neku svoju ili tudu zamisao — potvrdivanje
polozaja, zenidba, oslobodenje zasuznjenog i sli¢no; njegov put
sadrzi odredene prepreke, ali 1 susret s pomagacem, koji mu
kao u bajkovnom svijetu ne¢e pomoc¢i magi¢nim predmetom
ve¢ juna¢kom borbom ili konakom, hranom 1 pi¢em. Nakon
Sto junak uspjesno obavi zadatak, vraca se kuéi.

Epski svijet u osnovi ¢ine junak, njegova odjeca i oruzje, te
njegov konj. Epski junak predstavnik je kolektivnih vrijedno-
sti 1 borac za o¢uvanje svoje zajednice. Nasuprot njega nalazi
se njegov epski neprijatelj. Odnos izmedu epskog junaka i
epskog neprijatelja utemeljen je na polaritetu “nas i njihov”, a
ne na odnosu “bijelo i crno”. Sasvim je prirodno da ¢e “nas” biti
eticki superiorniji, ali ni “njihov” nece biti bez etickih vrijed-
nosti. Stoga ¢e i slika epskoga junaka i slika epskoga neprijatelja
govoriti o kulturi u kojoj su oba poniknula, odnosno o kulturi
kojoj dati knjizevni uradak pripada, jer epski pjesnik-pjevac ne
kreira samo “svoga” epskoga junaka veé prema junaku kreira i
njegova neprijatelja. Distinkcija “mi” i “oni” u periodu srednje-
ga vijeka dominantno je vezana za religijski okvir, eventualno
teritorijalni, te su nacija i drzava jo§ nepoznati pojmovi. Epski
neprijatelj pripadnik je neke “drugosti” — religijske, teritorijal-
ne, kulturalne. Prema svojim temeljnim osobinama, epski ne-
prijatelj je na visem drustvenom polozaju unutar svoga kolek-
tiva od epskog junaka; ¢uveniji je po svojoj hrabrosti 1 snazi;
ima boljeg konja, bolju odjecu 1 bolje oruzje. Epski je neprija-
telj ovako izgraden kako bi recipijentovo odusevljenje bilo jos
vece prilikom neprijateljevog sigurnog poraza. Epski neprija-
telj moze biti pripadnik istog nacionalnog i vjerskog korpusa,
ali ée usljed drustveno-politic¢kih turbulencija biti ozna¢en kao
murtat, odnosno izdajnik. Kako epski neprijatelj mora biti na
vi$oj drustvenoj ljestvici, tako je 1 murtat uvijek neko iz visokih
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drustvenih slojeva, neki pasa ili vezir, pa ¢ak i Sejhul-islam kao
vrhovni vjerski sluzbenik unutar Osmanskoga Carstva.

Mitsko-epski junaci u postupku svoga nastanka sadrze 1 neku
nadnaravnu ili mitsku pri¢u — mladi 1 neugledni Alija Perze-
lez podojio je vilu kao nagradu za zaklanjanje njezinog djeteta
od jakoga sunca — ¢ime je stekao izuzetnu snagu, ali i pouku
da na narednom pazaru kupi kobilu sa Sugavim zdrebetom, od
kojega e postati njegov neustrasivi epski konj. Ovakav junak i
ne umire kao ostali [judi, njegov neprijatelj saznaje da ga jedino
moze pogubiti dok je u namazu, te mu tako i zadaje smrtonosni
udarac. Po predaji, Perzelez je i danas Ziv u jednoj igmanskoj
pedini 1 svaki put kada njegovom narodu zatreba pomo¢, on
izade iz pecine 1 pritckne u pomo¢.

Za razliku od mitsko-epskih junaka, epski junaci blizi su re-
alno mogucem 1 racionalno su dokucivi. Njihove su pobjede
dobivene snagom i spretnoséu, lukavstvom i domisljatoséu, te
ni njihovi poceci ni njihovi krajevi nisu povezani sa za¢udnim.
Eticki principi i fizi¢ka snaga svakako su na granici hiperbolizi-
ranja, ali ne prelaze granicu razumom dokucivog.

Antiepski junak na neki na¢in pripada epskom svijetu, ali
tek kao oponent svih epskih vrijednosti osim morala i pobjede
u boju. Odjeca, oruzje i konj ne ¢ine njegov epski svijet — nje-
gov je epski svijet u njemu samom. Reflektirat ée se raznoli-
kim manifestacijama, a temeljni trenutak odraza jeste sam boj
u kojem uvijek zarobi neprijateljskog zapovjednika. Njegova
filozofija zivota temelji se na relativiziranju svega — nosi losu
odjecu da, ako izgubi u dvoboju, njegov neprijatelj nema $ta s
njega skinuti, dok mu je u slucaju pobjede lahko s neprijate-
lja svuéi odijelo 1 na sebe obuéi. Ovakav karnevaleskni junak
oblacdit ¢e losu odjecu stite¢i se od uroka, pokazivat ¢e odre-
dene keramete (zac¢udna svojstva tipi¢na za evlije), neée nista
epsko posjedovati, ni kulu, ni odje¢u, ni konja, ni oruzje, ali
¢e biti pobjednik svake bitke. Tale Licanin jedini je predstav-
nik ove kategorije junaka epskih pjesama 1 na juznoslavenskom
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prostoru nalazimo ga samo u bo$njac¢koj usmenoj epici, te ga
stoga 1 tretiramo kao najzreliji proizvod, iliti “praunuce bos-
njacke usmene epike” (Maglajlic).

Snazna potreba za pamdéenjem ostvarit ¢e se kako u sevda-
linci, rodoljubivo-patriotskoj pjesmi i baladi, tako 1 u usmenoj
predaji: lokacije, dogadaji, istaknuti pojedinci, mile i nemile Zi-
votne situacije, $to ukazuje na to da se ove poeticke osobenosti
usmene knjizevnosti prelijevaju iz Zanra u Zzanr. Na taj nacin
jasno mozemo pratiti neki pojedina¢ni fenomen kako se rea-
lizira kroz vise razli¢itih Zanrova. Zato ¢ée historijska usmena
predaja biti najprisutniji zanr usmene proze kod Bosnjaka ko-
jom ¢e narodni ¢ovjek brizljivo ¢uvati svoja sjecanja o vaznim
pojedincima, gradevinama i dogadajima, te je sasvim utemelje-
no tvrditi, kao 1 u slu¢aju balade, da prostor Bosne, i bosnjacko
usmenoknjizevno nasljede na ukupnom juznoslavenskom pro-
storu, drzi primat u bogatstvu korpusa usmene predaje 1 histo-
rijskog 1 kulturnohistorijskog tipa. Ova vrsta usmenih predaja
tradicionalnom agrafiécnom covjeku sluzila je kao zamjena za
historiju, odnosno kao ¢injeni¢no ta¢na informacija u koju se
bez sumnje vjeruje, dok ¢emo je kasnije u nauci tretirati kao
alternativnu historiju ili kao knjizevnu zbilju. Ponajvise iz tog
razloga $to Ce se odredene usmene predaje vidno razlikovati od
¢injenica utvrdenih historijskim metodama, dok ée se, $to je
sasvim prirodno, odredeni broj usmenih predaja podudarati s
historijskim podacima. KnjiZevna nota ovoga zanra prepoznavat
¢e se ponajprije u jeziku kojim je donesena, a potom u krea-
tivnim pojasnjenjima nekih fenomena koji su privlacili paznju
tadasnjeg producenta i recipijenta usmenoknjizevne tradicije.

Uz historijske 1 kulturnohistorijske predaje, usmena proza
Bosnjaka poznaje basne 1 pri¢e o Zivotinjama, bajku, noveli-
sticku 1 Saljivu pricu, a u okviru predaja nalaze se jos i etiolos-
ke 1 eshatoloske te mitske 1 demonoloske predaje, dok legende
¢ine zasebnu grupu. Unutar pobrojanih Zanrova posebno se
izdvajaju bajke s elementima kur’anskih prica te $aljive price

29



SEAD SEMSOVIC

o Nasrudin-hodzi koje sadrZe slojeve karakteristiénog bosan-
skog humora. Najve¢i broj sakupljene grade 1z oblasti usmene
proze razasut je po arhivskim primjercima rukopisnih zbirki 1
periodi¢nim publikacijama, koje su dosadasnji istrazivaci obi-
lato koristili, s obzirom na to da je interes za sakupljanje bos-
njacke usmene proze, kao 1 uopée na juznoslavenskom prosto-
ru, znatno manji nego li je to bio slucaj s usmenom poezijom,
osobito u poredenju s epikom. Posebno znac¢ajnim Zzanrom
usmene proze, po kojem se bosnjacka usmena tradicija 1 isti-
¢e na juznoslavenskom prostoru, osim historijskih usmenih
predaja, naravno, jesu i hicaje 1 predaje o hudamu. Hi¢ajama
nazivamo kraée prozne oblike izrazito moralno-didaktickog
karaktera koji za temu imaju neku scenu iz Zivota poslani-
ka Muhammeda, a.s., ili njegove porodice, ili nekog od pret-
hodnih poslanika. Ovaj se Zzanr ¢esto koristi prilikom razlici-
tih oblika islamskog religijskog predavanja — ders, vaz, hudba,
te je na taj nacin najée$ée 1 prenosen, pa je u konac¢nici i usao
u zbirke usmene proze. S druge strane, predaje o hudamu su
prozni oblici neke vrste posrednog ili neposrednog “svjedoce-
nja” o prisustvu kuénog duha / dzina u necijoj blizini. Ove su
predaje ¢esto zapamtile “vlasnika” hudama, kao i nacin na koji
ga je stekao — nosenje jajeta odredeni broj dana (40) ispod pa-
zuha, iz kojega se nakon toga izlegne hudam. Njegova funkcija
u kudi jeste pomaganje vlasniku. Ovim se temama u bo$njac-
koj usmenoj knjiZzevnosti ponajvise bavila Amira Dervisevié, a
usmenim predajama Aisa Softié.

Vijest o lirskoj ljubavnoj pjesmi, koja ¢e nekoliko stoljeca
kasnije dobiti ime sevdalinka, nalazimo u izvjestaju splitskoga
kneza iz druge polovine 16. stoljeca (1574) o pjesmama koje
Bosnjak Adil pjeva svojoj dragoj Mariji Vorni¢ na splitskom pa-
zaru. Ovu nam vijest donosi Luka Boti¢ kreirajuéi svoj spjev
Bijedna Mara (1861), od koje ¢e kasnije nastati drama Nike Bar-
tuloviéa Bijedna Mara — drama u 4 Cina, prema eposu Luke Botica
(1922), na osnovu koje ¢e Branko Radica napisati libreto, a Josip
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Hatze skladati operu Adel i Mara 1932. godine. Same okolnosti
zabranjene ljubavi izmedu muslimana 1 kr$¢anke, spoj orijen-
talnog i slavenskog u senzibilitetu iskazivanja ljubavne boli jeste
vjerna slika nastanka sevdalinke. Predstavljanje ovoga dogadaja
kao prve vijesti o sevdalinci ucinit ée Munib Maglajli¢ u svom
tekstu Prvi poznati pjesnik sevdalinke prvotno objavljenog u sa-
rajevskom “Oslobodenju” 1982. godine, a potom u knjizi Od
zbilje do pjesme 1z 1983. godine.

Pocevsi od 1530. godine, iz koje nam dolazi prvi glas o bos-
njackoj usmenoj epskoj pjesmi od Slovenca Benedikta Kuripe-
¢i¢a (Benedict Curipeschitz), koji na putu kroz Bosnu susreée
kamengradskog ¢etovodu Malkosthitza (Malkosi¢ ili Malko-
¢evié), o ¢ijim “junackim djelima pjevaju mnogo u Hrvatskoj
1 Bosni”, preko Sebastijana Tinodija (1554) i neimenovanog
Sibenskog kneza (1574), zatim Ibrahim-bega Alajbegovica Pe-
&evije, koji Bosnom prolazi 1592, zatim Evlije Celebija, koji u
dva navrata prohodi bosanskim stranama (1660. 1 1664), preko
Spli¢anina Julija Bajamontija, pa do prvih folkloristickih zapi-
sa u Bosnjaka unutar nekroloskog dijela ljetopisne biljeznice
Mula Mustafe Baseskije, oblikuje se stameni zacetak svekoli-
kog bavljenja bo$nja¢ckom usmenom epskom pjesmom (Bu-
turovic). Ostvarujudi uvid u ova prva zanimanja za bo$njacku
usmenu epiku, uvidamo raznovrsnost njihovih svjedocenja,
koja su ponajprije utemeljena na objektu posmatranja putopi-
saca, historicara ili hronicara.

Benedikt Kuripeci¢ donosi vijest o junaku epske pjesme, kao
i Ibrahim-beg Alajbegovi¢ Pecevija; Evlija Celebi u jednoj dio-
nici svoga putopisa svjedoci o epskoj slavi bihackog kapetana,
dok u naredna dva odlomka govori o epskim bojevima; Base-
skija u nabrajanju umrlih Sarajlija biljezi smrt dvojice epskih
pjevaca, a Tinodi 1 Sibenski knez ukazuju na primjere pjevanja
epske pjesme u bosnjackoj sredini. Zapravo, u ovim spomenima
bosnjacke usmene epike prepoznajemo sve elemente epskoga
svijeta jedne zajednice: junak, boj, pjevac i slusaoci. Dakle, prvi
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donosioci vijesti o postojanju bosnjacke usmene epike, bilo da
su se u raznolikim prilikama susretali s historijskim precima
epskih junaka, bilo da su posrednici u njihovom oslobadanju
iz suzanjstva ili su samo prenosili po ¢uvenju njihove zasluge,
u epskim bojevima prepoznavali stvarne dogadaje, ili bili svje-
docima opjevavanja odmah po povratku s bojista ili ulazili u
same epske radionice, zajedno oblikuju sazetu predstavu bos-
njackog epskog svijeta, koja je nastajala u protoku ¢itavih sto-
tinu 1 pedeset godina — od Slovenca Benedikta Kuripeci¢a do
sarajevskog ljetopisca Mula Mustafe Baseskije.

U prvim zanimanjima prepoznajemo najstarije epske junake
bosnjacke usmene epike. Od Kuripec¢iéa saznajemo za njegov
susret sa zapovjednikom Malkoc¢iéem u Kamengradu, histo-
ri¢ar Pecevija tumaci porijeklo imena brda Perz Iljas u Bu-
dimu na kojem je pokopana glava znamenitoga junaka o ¢ijoj
se slavi “na jeziku nevjernika pjeva pjesma” i u jednoj usme-
noj predaji posebno istie junaka pod imenom Abdul Tuca,
koji “po opisu odgovara junaku narodne pjesme”, a putopisac
Celebi, kao izaslanik bosanskog vezira Ahmeda Melek-pase,
odlazi kod Zrinskog i uz basnoslovne poklone otkupljuje nei-
menovanog bihackog kapetana, o kojem ovaj hrvatski vojni
zapovjednik svjedo¢i kako “u nasem hercestvu napijali su mu
zdravice 1 spominjali ga u sedam pjesama”. Penana Buturovié
isti¢e kako upravo Putopis Evlije Celebija “predstavlja poseb-
nu vrijednost kao izvor za proucavanje vjerodostojnosti na-
rodne tradicije (vijesti o licima poznatim historiji i narodnoj
tradiciji 17. vijeka: Baba Ahmetu, njegovom sinu, njihovoj
kuli; Kose *Ali-pasi; Ali-pasi Cengicu; Ibrahim-agi Zenkovi-
¢u, bihackom kapetanu; podaci o borbama oko plijena, po-
bratimstvu na bojistvu itd.), te kao izvor direktnih spomena

usmenog narodnog stvaralastva”.?

2 Penana Buturovié: “Epska narodna tradicija Muslimana Bosne i Hercego-
vine od pocetka 16. v. do pojave zbirke Koste Hérmanna (1888)”, Glasnik
zemaljskog muzeja, ns XXVII/XXVIIL, E, Sarajevo 1972/1973, str. 11.
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Svako od ovih zapamdéenja krece iz pozicije historijske li¢nosti
1 nastanka epskog junaka u usmenoj epici Bosnjaka, §to pred-
stavlja suprotnu tacku posmatranja u odnosu na nasa savremena
sagledavanja, koja nuzno kre¢u od samog epskoga junaka, na te-
melju ¢ijih osobina prepoznajemo historijskog pretka ili pretke.
Upravo su stoga ove prve vijesti o bosnjackim epskim junacima
bile dragocjen materijal za, kako kaze Buturovi¢, “proucavanje
vjerodostojnosti narodne tradicije”, §to je tek jedan od segmenata
razumijevanja epske tradicije bilo kojeg usmenoepskog korpusa.

Na isti na¢in posmatrano je i pitanje opjevavanja bojeva.
Celebi donosi vijesti o dva boja koja su opjevana u epskim
pjesmama: prvi se odnosi na borbe za grad Ilok (1526), na
desnoj obali Dunava, a drugi na sukobe pod zapovjednistvom
Sulejman-hana, te izmedu Dervis-pasine vojske 1 Madara oko
grada Budima, iz godine 1602.

Sve historijske teme, svi epski junaci, njihovi konji i oruZzje iz
stvarnog svijeta usli su u bosnjac¢ku usmenu epiku u razdoblju
izmedu Kuripecic¢a i Baseskije. Iskrice njihovih biljezaka, i svih
onih koji dolaze izmedu, ocrtavaju granice izmedu stvarnog i
epskog u bosnjackoj usmenoj epici. Ovu nam tezu ponajbolje
potvrduje sam Baseskija u ¢ijim zapisima ni na jednom mjestu
ne prepoznajemo historijskog pretka nekog epskog junaka. Svi
vazniji sizejni obrasci do tada su ve¢ uobli¢eni i svi junaci koji
su zasluzivali epsko zapamdéenje veé su bili zapamdéeni. Upra-
vo nam stoga ljetopisac govori samo o pjevac¢ima: epska prica
je uoblic¢ena i sada sasvim odvojeno Zzivi od historijske zbilje 1
kao takva se zasebno 1 razvija.

Opvakve okolnosti sjecanja na slavnu postmitolosku proslost
1 nedopustanje novim temama i junacima da udu u epski svijet
omogucili su bosnjackoj usmenoj epici nesmetani razvoj i sazri-
jevanje unutar same sebe 1izgradivanje poetickih i strukturnih
oblika kakvih zasigurno nema niti jedna druga slavenska epska
tradicija (npr. Tale Licanin). Ve¢ od Baseskijinog vremena ep-
ski pjevaci usredotoCuju se samo na tekst pjesme na isti nacin
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kako se Baseskija usredoto¢uje samo na pjevace. I njega 1 njih
zanima samo postupak izvodenja, koji mora biti maestralan
da bi bio primijeéen. Oni teze ka upoznavanju epskoga svi-
jeta pjesme, a ljetopisac Baseskija iznosi svoje odusevljenje
njihovim pjevanjem.

Ovim historiografskim ¢injenicama najavljeni su najzna-
¢ajniji pjesnicki zanrovi bosnjacke usmene knjizevnosti, dok
¢emo najraniju vijest o usmenoj prozi naci u Baseskijinoj bi-
ljeznici, pa ¢e on, svojim raznolikim komentarima o postojanju
usmenoknjizevne bastine te tradicijskih oblika kulture, postati
1 prvi bosnjacki folklorist. Usmenoknjizevna grada koju Base-
skija donosi sasvim je skromna, ali komentari kulture stano-
vanja, uredenja enterijera 1 eksterijera, oblici narodnog vjero-
vanja 1 sujevjerja, primjeri narodne medicine, paleta odjevnih
predmeta te, u konacnici, narodne igre, pjevaci i pripovjedaci,
¢ine bogatu sliku bosnjackog zZivota u Sarajevu tog razdoblja.

Uz Erlangenski rukopis kao najstariji juznoslavenski zbornik
usmene poezije, u kojem ¢emo pronaci prve zabiljezene bos-
njacke lirske pjesme, epske pjesme 1 balade, vaznom je prepo-
znata zbirka Marka Brueroviéa (Marc Bruére Desrivaux), tako-
der iz 18. stoljeca. Sin francuskog konzula u Travniku sasvim se
predao traganju za usmenom lirskom pjesmom, na ¢emu mu
mozemo biti zahvalni zbog biljeZenja izuzetnih primjeraka ove
pjesme kod Bosnjaka.

Medu najstarijim zabiljeZenim usmenoknjizevnim oblicima
vazno mjesto zauzimaju i pjesme iz zbirki Vuka KaradZzi¢a iz prve
polovine 19. stolje¢a. Nesumnjivo je rije¢ o najveéem sakupljac-
kom pregnucu na juznoslavenskom prostoru tog doba, ali zabi-
ljeZzena grada za potrebe objavljivanja dozivjela je odredena pre-
krajanja, ¢ime je nemali broj tekstova bosnjacke usmene tradicije
ostao neupotrebljiv. Prepoznavsi bosnjac¢ku usmenu knjizevnost
ipak kao “drugost” unutar ukupnog korpusa srpske, hrvatske 1
crnogorske narodne poezije, Vuk je dio korpusa ovih pjesama
obiljezio znakom (T*) — “pjesme Srbalja turskoga zakona”.
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Vazan prostor za prikupljanje usmene knjizevnosti otvoren
je pokretanjem prvih periodi¢nih publikacija polovinom 19.
stolje¢a. Na stranicama prvih bosanskohercegovackih ¢asopi-
sa, kakvi su Bosanski prijatelj (1850, 1851, 1861. i 1870), Bosna
(1866), Bosanski vjestnik (1866), Sarajevski cvjetnik (1868-1872),
zapocet ¢e angazman na sakupljackoj djelatnosti. Upravo ée se
na stranicama Bosne 1 Bosanskog vjestnika pojaviti prvi rezultati
sakupljackog rada dvojice Bosnjaka. Salih Sidki HadZihuseino-
vi¢ Muvekit, poznatiji po svojoj hronici Povijest Bosne, objavit
¢e pet pjesama pod zajednickim naslovom “Narodne pjesne
bosanskijeh Muslomana” u Bosanskom vjestniku (1866), dok ¢e
Mechmed Sakir Kurtéehaji¢, prvi bosnjacki novinar, donijeti
svoje prve folkloristicke zabiljeske na stranicama lista Sarajev-
ski cvjetnik (1869).°

Medu objavljenim Muvekitovim pjesmama prva je bala-
da o smrznutoj nevijesti (br. 20, 159-160), druga je kraca epska
pjesma o zenidbi Hasanaginoj (br. 21, 167-168), treca je Osvo-
Jjenje Kandije (br. 23, 184), ¢etvrta je lirskonarativna pjesma o
djevojci koja preoblac¢enjem u muskarca prevari momka (br.
24, 191) 1 peta je takoder lirskonarativna pjesma o Hasanaginoj
zelji za jo§ jednom Zenom (br. 24, 191). Prema dosadasnjim
istrazivanjima Muvekit je bio pripremio cijelu zbirku koja je
trebala biti Stampana na bosanskom jeziku arebicom. Razlozi
za neizlazenje ove zbirke do danas su ostali nepoznati. Ovim
Muvekitovim sakupljackim pregnuéem do danas se pozabavio
jedino Nehrudin Rebihié.*

Vrhunac sakupljackog angazmana uslijedit ¢e u posljednjoj
deceniji 19. 1 prvoj deceniji 20. stolje¢a. Posebno mjesto za

> Usp. Alija Nametak: “Nekoji narodni obi¢aji u Bosni pod turskom vlaséu
objavljeni u ‘Sarajevskom cvjetniku’”, Glasnik Vihovnog islamskog starjesin-
stva u Federativnoj narodnoj republici Jugoslaviji, VII (1956), br. 1-2, str. 41-51;
Sead Semsovié: Zivot Bosnjaka — Od Baseskije do Nametka, Sarajevo 2023.

* Nehrudin Rebihié¢: “Narodne pjesne Bosanskijeh Muslomana (1866) —
Muvekitov folkloristicki rad, 130 godina od smrti”, Godisnjak BZK “Pre-
porod”, Sarajevo 2018, str. 410-420.
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bosnjac¢ku usmenu knjiZzevnost otvorit ée se, naravno, najprije
u prvom bosnjackom politickom listu Bosnjak, potom u prvom
bosnja¢kom knjizevnom listu Behar, zatim i u Gajretu 1 Biseru.

U ovom ¢e se razdoblju pojaviti i tri knjige austrijskog fol-
kloriste 1 etnologa Friedricha Salomo Kraussa: PandZi¢ Huso i
Paveci¢ Luka (1885), Tri rijeci Hercegovca (1885) 1 Smailagi¢ Meho
je biljezi od Ahmeda Isakova Semica iz Stoca, a uz glavni tekst
pjesme prirediva¢ donosi 1 obimne komentare, koji umnogo-
me priblizavaju samu pjesmu. U organizaciji Muhameda Be-
kira Kalajdzi¢a pojavljuje se 1925. godine popularno izdanje
ove pjesme koje je u odnosu na Kraussov predlozak jezicki 1
strukturno pretrpjelo odredene redakcijske zahvate — vjero-
vatno mladog Alije Nametka — a sluSanje ove verzije pjesme
posluzilo je Avdi Mededovicu za kreiranje svoga ¢uvenoga epa
Zenidba Smailagi¢ Meha.

U Pristupu knjige Tri rijeci Hercegovca Krauss ¢e opisati tadas-
nju drustvenu upuéenost u bosnjacku tradiciju:

Proucavajué na$u narodnost zapazih, da se je o duSevnom
Zivovanju brace nase slovenske a vjerovanja muhamedovsko-
ga po Bosni 1 Hercegovini, do sada vrlo malo proturilo vijesti
stalnih 1 pouzdanih. Glas mrznje nadbucao zvukove istine na
ustrb znanosti 1 napretka. (...)

Muhamedovca nasega prosugjivati valja po njegovim pje-
smama i inim umotvorinama upravo kao katolika i pravoslav-
noga, po onom §to oni opet pjevaju. Jest doduse jedan govor,
al su Muhamedovci na jednu a katolici 1 pravoslavni na drugu
stranu, svaki drukéije uzivali i Zivili pa po tom i pjevali pjesme
nesto drugoga kova.

Narodna pjesma muhamedovca Slavena sasvim skoro
nepoznata, jer bijase do lani malo pribiljezita a sada sam je
ja u veliko zapisivao al je jo§ nisam mogao proturiti u svijet
budu¢ putnik a nikad dokon.’

> Friedrich Salomo Krauss: Tii rijeci Hercegovca, Mostar 1885, str. VI-VIL.
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Upravo u to vrijeme, kada i zapoc¢inje institucionalno
angaziranje na sakupljanju bosnjac¢ke usmene knjizevnosti,
pojavit e se 1 dva najznacajnija zbornika bosnjacke usmene
epike: Koste Hormanna iz 1888. 1 1889. te Luke Marjanovi-
¢aiz 1898. 1 1899. godine. Bududi da je prva zbirka za dese-
tak godina pretekla zbirku Matice Hrvatske, Luka Marjanovi¢
ostro reagira na ovakav Hérmannov potez i optuzuje ga da je
znao $ta Matica priprema i da ju je namjerno svojom zbirkom
pretekao. Cinjenica je da se do danas Hérmannova zbirka po-
javila ¢etiri puta nakon prvoga izdanja dok Marjanoviéeva jo$
¢eka svoje drugo izdanje. Iako su redaktorski zahvati prisutni
u oba zbornika, intervencije nisu jednakog intenziteta. Dok
se Hérmann zadrzao na dokidanju dugih uvodnih formula i
jjekaviziranju ikavskog govora, Marjanovi¢ je doslovno pre-
krajao pjesme unoseéi nove stihove 1 uklanjajuéi one koje je
smatrao visSkom. Zasigurno da je ta ¢injenica presudno utje-
cala na nesrazmjer u prihvatanju jedne i druge zbirke, kako
od Sireg ¢itateljstva tako 1 od nauéne 1 stru¢ne javnosti. Teri-
torijalno posmatrano, Hormannova zbirka zahvata Sarajevo
s okolinom te prostor isto¢ne Bosne, dok su u Marjanovice-
voj zbirci prvenstveno zastupljene pjesme s prostora Bihacke
krajine. U okviru desetotomne edicije Hrvatske narodne pjesme,
Marjanoviceve zbirke su pod brojevima 3 i 4, dok ¢e se bos-
njacka usmena lirika i lirskonarativne pjesme naci u tomovi-
ma 5, 6, 7110, ¢iji je veci dio korpusa sakupio sam priredivac
ovih zbirki Nikola Andrié, a jedan dio preuzet je iz rukopi-
snih zbirki pohranjenih u hrvatskim arhivima.

Li¢nost koja ¢e obiljeziti kraj 19. stoljeca posebno svojim
drustveno-politickim angazmanom, a u ovome smislu 1 saku-
pljanjem usmene knjizevnosti, jeste Mehmed-beg Kapetano-
vi¢ Ljubusak. Njegovo kapitalno djelo Narodno blago pojavit ¢e
se 1887. godine Stampano latinicom, a naredne 1888. godine
¢irilicom. Znacaj ovog poduhvata za historijski razvoj bosnjac-
ke knjiZzevnosti ogleda se u ¢injenici da, osim velikog broja
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poslovica i nekoliko kracih prica, izmedu korica donosi epsku
pjesmu o Boju pod Banjom Lukom, alhamijado pjesmu Abdija
1 jo$ nekoliko kracih knjizevnih radova.

Vuk Vréevié, ustrajan saradnik Vuka Karadziéa 1 kasniji dobar
prijatelj Mehmed-bega Kapetanovi¢a Ljubusaka, dat ée nemali
doprinos sakupljanju bos$njacke usmene epike. Na prvom se
mjestu posebno izdvaja zbirka Junacke hercegovacke pjesme (koje
samo Srbi turskoga zakona pjevaju) iz 1890. godine, ¢ija ¢e znat-
no obimnija verzija ostati u rukopisu pohranjenom u arhivu
Etnografske zbirke SANU. U njegovim drugim zbirkama na-
rodnih igara, basni, pripovijedaka i drugih Zanrova prisutan je
niz usmenoknjizevnih ostvarenja iz bos$njackog korpusa. Ovoj
generaciji sakupljaca pripada i Safvet-beg Basagié, poznatiji kao
pjesnik, prevodilac 1 polihistor, koji ée svoju rukopisnu zbirku
bosnjacke usmene poezije predati na ¢uvanje Etnoloskom zavo-
du HAZU u Zagrebu. Osim ove zbirke, Basagi¢ev odnos prema
usmenosti provijavat ¢e kroz brojne njegove radove o histori-
ji Bosne ili o bo$njackim pjesnicima na orijentalnim jezicima.

U ovom ¢e razdoblju nastati najveca zbirka lirskih 1 lir-
skonarativnih pjesama s prostora Bosne i Hercegovine. Ceski
muzikolog Ludvik Kuba ¢e tokom cetiri ljetna mjeseca 1893.
godine zabiljeziti vise od hiljadu tekstova 1 notnih zapisa. Dio
grade bit ¢e objavljivan na stranicama Glasnika Zemaljskog mu-
zeja BiH u periodu od 1906. do 1910. godine, da bi 1984. go-
dine u okviru Biblioteke “Kulturno nasljede Bosne i Herce-
govine” bio objavljen ukupan materijal pod istim naslovom:
Pjesme i napjevi iz Bosne i Hercegovine. 1z ovoga ¢e perioda osta-
ti 1 rukopisna zbirka Antuna Hangija, kojeg ¢emo prije svega
pamtiti po nezaobilaznom djelu Zivot i obicaji muslimana u Bosni
i Hercegovini, a §to predstavlja najupecatljiviju sliku narodnog
zivota jedne juznoslavenske zajednice s kraja 19. i pocetka 20.
stoljeca, ¢ime je nemalo zaduzio Bosnjake. Takoder, rukopisna
zbirka ostat ¢e 11za Omer-bega Sulejmanpasica Skopljaka Srp-
ske narodne muhamedanske junacke pjesme, koja je pohranjena u
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Etnografskoj zbirci Arhiva SANU, koja do danas nije posebno
sagledavana. Vrijedan sakuplja¢ s kraja 19. stoljeca jeste 1 Hasan
Fehmi Nametak, ¢ija se rukopisna zbirka, datirana “Mostar,
18977, danas nalazi u Historijskom arhivu Sarajevo.

Pocetkom 20. stoljeca pojavljuje se prva zbirka bosnjacke
usmene poezije kao rezultat sakupljackog rada jednog Bos-
njaka. Mehmed Dzelaudin Kurt 1902. godine u Mostaru
objavljuje zbirku Hrvatske narodne Zenske pjesme (muslimanske).
Nakon ovog pregnuca uslijedit ¢ée zbirka Esada HadZiomer-
spahica iz 1909. godine objavljena u Banjoj Luci Muslimanske
narodne junacke pjesme I, s o¢iglednim planom da zbirka do-
¢eka 1 svoje naredne sveske, $to se nije dogodilo. Buduéi da
izlaze u malim izdavackim kuéama, pocetkom prosloga sto-
ljeca, ove zbirke vaze za najrjede knjige bosnjacke usmene
knjizevnosti. U ovom periodu nastat ¢e 1 prvi zvucni zapisi
bosnjacke usmene lirske 1 epske poezije, poglavito u organi-
zaciji Deutsche Grammophona iz Berlina, a pod rukovod-
stvom Franza Hampea.

Rukopisna zbirka Osmana Dikic¢a pod naslovom Srpske musli-
manske narodne Zenske pjesme iz Hercegovine (Arhiv SANU u Beo-
gradu) svjedocit e, kao 1 zbirka DZelaludina Kurta, bosnjackom
nacionalnom traganju nastalom dolaskom Austro-Ugarske 1
dokidanjem imena Bosnjak i bosanski jezik (1907. godine).
Vazan doprinos prikupljanju bosnjacke usmene epike s prosto-
ra crnogorskoga dijela SandZzaka dao je 1 vrsni sakuplja¢ Andrija
Luburié, ¢ija se rukopisna zbirka ¢uva dijelom u Etnogratskoj
zbirci Arhiva SANU, a dijelom u Arhivu Srbije. Valja spomenuti
1 vrijednog Petra Mirkovica, autora ¢uvene zbirke ASiklijske do-
skocice sa gjul-pendZera iz 1913. godine, ¢ija se rukopisna zbirka
Narodne muhamedanske junacke pjesme takoder nalazi u Arhivu
SANU. Znacajan doprinos u prikupljanju usmene knjizevno-
sti u ovom razdoblju dao je cijeli niz entuzijasta, medu kojima
se isti¢e Halid Kresevljakovié, za kojeg pisani izvori potvrduju
da je uoblicio zbirku od “vise hiljada stihova narodnih Zenskih
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pjesama”. Dijelovi ove zbirke objavljivani su na stranicama
Novog Behara, dok je sudbina same zbirke ostala nepoznata.

Nakon Prvog svjetskog rata, ta¢nije tridesetih godina 20. sto-
ljeca, niz je promjena koje ¢e pomaknuti dotada$nju percepciju
bosnjacke usmene tradicije. Tu je najprije pojavljivanje prvog
izdanja zbirke usmene epike koju donosi kasnije izrasli bos-
njacki folklorist Alija Nametak. Pod naslovom Narodne junacke
muslimanske pjesme Nametak 1939. godine objavljuje bosnjacke
epske pjesme, ponajvise od epskoga pjeva¢a Ahmeda Bucmana
Jamakovica. Ova ¢e zbirka u narednim decenijama dozivjeti jo$
¢etiri dopunjena izdanja.

Vazan doprinos usmenoj knjizevnosti dalo je objavljivanje
zbirke Muslimanske pripoviesti iz Bosne 1z 1944. godine, takoder
Alijje Nametka. Priredivac je primjere usmene proze razasute po
stranicama razli¢itih periodi¢nih publikacija sakupio na jedno
mjesto, ¢ime je vrijedna grada predstavljena stru¢noj i nau¢noj
javnosti, kao i ljubiteljima ovoga Zanra. Casopisna produkcija
u ovom ¢e razdoblju donositi niz vrijednih primjera usmene
knjizevnosti, posebno na stranicama Novog Behara.

Tridesete godine 20. stoljeca bitne su za bo$njacku usmenu
knjizevnost, jer ¢e se upravo tada dogoditi prekretnicki zao-
kreti u ukupnom znanju o Bo$njacima. Harvardski homerolog
Milman Parry, a po savjetu Matije Murka, dolazi na Balkan u
potrazi za zivim Homerom. Traga za njim na prostoru Her-
cegovine, centralne Bosne, Bihacke krajine, da bi ga 1935. go-
dine pronasao u Bijelom Polju. Pronalazak Avda Mededovica
1 biljeZenje njegovog epskoga repertoara u potpunosti je pro-
mijenilo dotadasnji nacin razumijevanja usmenoepske radio-
nice u ukupnom svjetskom znanju. Osim trinaest pjesama od
skoro 80.000 stihova, Parry je sa svojim saradnicima snimio i
nekoliko sati razgovora o Mededovi¢evom epskom svijetu. Iz
tog ukupnog materijala uspjeli su dokuciti da epski pjevac ope-
rira formularnim cjelinama koje mu pomazu da pamti pjesme
izuzetnih duzina. Bududéi da je Parry iste godine poginuo po
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povratku u Ameriku, njegov posao nastavlja blizi saradnik Albert
Bates Lord, koji ¢e jo$ jednom zate¢i Mededovica 1953. godine
koliko navrata narednu deceniju i po Lord ¢e obilaziti ove kraje-
ve 1 biljeziti usmenu knjizevnost. Tako ée nastati najveéa zbirka
usmene epike na svijetu. Znatan dio zbirke je digitaliziran, dok
je vedi dio jo§ u svom originalnom obliku — rukopisa, strojopisa
te audiozapisa na vostanim 1 aluminijskim plo¢ama.®

Vazan sakuplja¢ 1 antologicar ovog razdoblja jeste pjesnik i
publicist Hamid Dizdar, ¢ija ¢e zbirka Sevdalinke iz 1944. godi-
ne biti jedna od temeljnih zbirki za izu¢avanje ovog usmeno-
knjizevnog lirskog zanra nastalog u bosnjackoj urbanoj sredini
Bosne 1 SandZzaka. Osim navedene zbirke, Dizdar ¢e objaviti jos
jednu zbirku lirske poezije i dvije zbirke usmene proze. Etno-
muzikolog i kompozitor Miodrag A. Vasiljevi¢ sakupit ¢e vri-
jednu zbirku tekstova i notnih zapisa na temelju pjevanja Ham-
dije Sahinpagica iz Pljevalja, koja ¢e naknadno biti objavljena u
Moskvi 1967. godine pod naslovom Jugoslovenske narodne pjesme
iz Sandzaka. Dio Sahinpagi¢evog repertoara bit ¢e snimljen u
studiju Radio-televizije Beograd pod muzi¢ckom pratnjom Na-
rodnog orkestra Vlastimira Pavlovi¢a Carevca.

Sedamdesete godine 20. stoljeca obiljezava objavljivanje zbirki
Od besike do motike (1970) 1 Narodne pripovijesti bosansko-hercego-
vackih Muslimana (1975) kao plod sakupljackog rada Alije Na-
metka. Prva zbirka, kako joj 1 sam naslov kazuje, sadrzi lirske
1 lirskonarativne pjesme koje se u bosnjackoj sredini pjevaju u
razli¢itim Zivotnim prilikama — od rodenja pa do smrti. Zbir-
ka pripovijesti vazi za jednu od rijetkih proznih zbirki, koja je
nastala brizljivim transkribiranjem materijala snimljenog na
magnetofonskim vrpcama, $to je Nametak proveo u okviru
projekta na Balkanoloskom institutu u Sarajevu.

6 Usp. Sead Semsovié: Epski svijet Avda Mededovica, Narodna biblioteka “Do-
sitej Obradovi¢”, Novi Pazar 2017.
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Upravo u ovo vrijeme zapocet Ce svoj sakupljacki angazman
najplodniji sandzacki sakuplja¢ usmene knjizevnosti Husein
Basi¢. Svoje folkloristicko bavljenje po¢inje omanjom zbirkom
pod naslovom Ispod zlatne strehe — Izbor iz narodnog stvaralastva
plavsko-gusinjskog kraja 1971. godine u novosadskom casopi-
su Rukovet. Iste godine u Ivangradu (Berane) objavljuje nesto
obimniju zbirku Crni dukati, s podnaslovom kao 1 u prethod-
noj, nakon ¢ega ¢e uslijediti MoZe li biti Sto bit’ ne moZe 1z 1988.
godine, Zeman kule po éenaru gradi iz 1991. godine, San i pola
Zivota 1z 1996. godine, da bi ¢jelokupan korpus objavio u ce-
tveroknjizju (2002-2003): knjiga usmene lirike, usmene epike,
usmene proze 1 knjiga radova o usmenoj knjizevnosti Bosnjaka
iz Crne Gore 1 Srbije.

Vazan etnograf i sakuplja¢ usmenoknjizevne tradicije Bosnjaka
u Sandzaku jeste 1 Zaim Azemovi¢. Svoja dva rada iz ovih oblasti
objavljuje u Novopazarskom zborniku: “Seoski muslimanski svad-
beni obicaji iz Sandzaka” (1979) 1 “Guslari — stvaraoci iz Sandza-
ka” (1980). Dok ¢e u prvom radu donijeti sasvim pazljivo zabi-
ljezen 1iznijansiran pregled svih faza prosidbe, svatova i svadbe, s
popratnim pjesmama — $to je rijedak primjer tako ozbiljnog pri-
stupa ovoj temi, u drugom ¢e radu pokazati zavidno poznavanje
epskog svijeta, guslara, epske grade, kao 1 sakupljackog i nau¢nog
rada Milmana Parryja i Alberta Lorda, u vremenu kada Zenidba
jos nije kod nas objavljena a knjiga Pjevac prica nije prevedena.

Zlatan Colakovi¢, Fulbrightov stipendist i autor vaznog in-
tervjua s Albertom Lordom, osamdesetih godina 20. stolje¢a sa
suprugom Marinom Rojc-Colakovié kreée u potragu za Zivim
izvodacima bosnjacke usmene epike, te u Rozaju (Crna Gora)
zatjece jo$ zivoga Murata Kurtagica, jednog od Parryjevih pje-
vaca. Ovaj Ce pronalazak rezultirati biljeZenjem nekoliko dugih
epskih pjesama, medu kojima ¢e jedna biti snimljena videokame-
rom, §to Ce biti prvi takav primjer. Nakon Colakovica prikuplja-
njem bosnjacke usmene knjizevnosti s prostora Sandzaka bavit
¢e se Ljubisa Rajkovic¢ Kozeljac, Mersada i Denis Sutovié i drugi.
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UsmenoknjiZzevna praksa kod Bosnjaka danas poglavito je
u formi zivog izvodenja hicaje 1 vica, koji nastaju i prenose se
usmenim putem, dok ¢e drugi pjesnicki 1 prozni zanrovi biti
interpretirani na temelju postojecih zapisa. U okvire savreme-
nog oblika kolektivne knjizevnosti mozemo ukljuciti razlicite
vrste grafita 1 natpisa na zidovima i drugim vrstama javnih po-
vrsina, kao moderni oblik umjetnic¢kog izraza, koji nije samo
likovni nego dobrim dijelom i tekstualni. Stoga se fenomenima
kolektivne tvorevine, usmene ili pisane, zajednica i dalje izra-
zava na nacin adekvatan vremenu u kojem postoji.
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Bosansko srednjovjekovlje
(10. stoljece — 1463)

#Bosna
#crkvabosanska
#povelje
#stecci

Na prvo spominjanje imena Bosna nailazimo u djelu De admi-
nistrando imperio bizantskog cara Konstantina Porfirogeneta (10.
stoljece),! na ime Bosnjanin nailazimo u vladarskoj tituli ugarskog
vladara Emanuela Komnena (12. stolje¢e), a na ime bosanski jezik
u djelu Skazanie o pismeneh Konstantina Filozofa (15. stoljece).
Owa tri pojma ¢ine okosnicu kulturne historije Bo$njaka, a sa-
mim tim 1 temelj nacionalnog identiteta. Evropski srednji vi-
jek obojen je hiperkristijanizacijom svih sfera ljudskog Zivota,
a svako odstupanje od propisanih principa misljenja bivalo je
kaznjeno inkvizicijom. U takvim se okolnostima knjizevnost
razvija iskljucivo kao crkvena i prepisivacka, te joj samim tim
manjka inividualizma i liSena je kreativnosti, $to u Bosni nije bio
slucaj. Posmatrajuc¢i ukupni kontekst $ireg 1 blizeg okruzenja,
Mustafa Imamovic ¢e konstatirati: “Bosna je, kako je to u najno-
vijoj historijskoj literaturi dokazano, bez sumnje najstarija juz-
noslavenska ranofeudalna drzava™, ¢ime ukazuje na neosnovane
nauc¢ne interpretacije nastale iz politi¢kih 1 teritorijalnih preten-
zija prema ovom prostoru. Na visok nivo drzavne razvijenosti
ukazuje “staleska skupstina vlastele, koja se u izvorima najcesée
spominje pod imenom ‘stanak sve zemlje Bosne’ (ali, takoder, 1
‘zbor’, ‘sva Bosna’, ‘sav rusag bosanski’, (koja je) davala izric¢itu

! O periodu prije 10. stolje¢a najobuhvatnije je govorio Muhamed HadZi-
jahié u svojoj izvanrednoj studiji Povijest Bosne u IX i X stoljecu, BZK “Pre-
porod”, Sarajevo 2004.

2 Mustafa Imamovié¢: Historija BoSnjaka, BZK “Preporod”, Sarajevo 1998, str. 27.
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saglasnost na sve vaznije odluke vladara, kojima se u svakom
trenutku mogla suprotstaviti 1 zaustaviti njihovo izvrSenje.”
Osobine 1 osobenosti kulture pismenosti u srednjo-
vijekovnoj Bosni, kao opéenito u svim drugim zemljama
Evrope toga doba, odredit ¢e prije svega vjera. Bududi da
je stanovnik srednjovjekovne Bosne sebe nazivao “bosan-
skim krstjaninom”, te da nije pripadao ni Pravoslavnoj ni
Katoli¢koj crkvi niti ih je priznavao, utemeljio je vlastitu
vjersku instituciju pod imenom Crkva bosanska i1 na nje-
zino Celo postavio dida. Iako su u posljednjih stoljece 1 po
nastajale brojne teorije o prirodi ove crkve, od stavova da je
rije¢ o politickom a ne dogmatskom razilazenju sa zvanic-
nim crkvama, preko ideje o dualistickoj sekti, do misljenja
da je rije¢ o bogumilima, najpreciznije definiranje sljedbe-
nika ovog vjerovanja dato je u Opéem religijskom leksikonu
Leksikografskog zavoda “Miroslav Krleza”:

Kistjani (lat. christiani), pripadnici Crkve bosanske, sljedbenici
heterodoksnih evangelisti¢kih zajednica u sr. vijeku (katara, val-
denza). Da binetko postao “krstjanin prave vjere apostolske” tre-
bao je medu ¢lanstvom Crkve bosanske naéi zastupnika koji ée
ga predstaviti krstjanskoj zajednici (hizi), ¢iji je zadatak istraziti
motive kandidata, pratiti njegovo vladanje 1 pouditi ga u osnova-
ma vjerskog nauka bosansko-humskih krstjana. Prema oporuci
“gosta” Radina Butkovicéa postojale su tri kategorije vjernika te
crkve — “mrsni ljudi”, “krstjani i krstjanice koi grjeha ne ljube” i
“pravi krstjani 1 prave krstjanice koi su svete vjere apostolske”, a
to u katekumenskoj praksi Pracrkve odgovara “sluga¢ima” (audi-
tores), “izabranima” (electi, competentes, illuminati) 1 “kr$tenima”.
Evangelisticke 1 katarske zajednice u sr. vijeku dijele svoje ¢lanstvo

» «

na “slusace”, “izabrane” i “savrSene” (perfecti).*

Mustafa Imamovié: Historija BoSnjaka, BZK “Preporod”, Sarajevo 1998,
str. 56-57.
* Opféi religijski leksikon, Leksikografski zavod Miroslav Krleza, Zagreb 2002,
str. 481.
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Stalni pritisci dviju susjednih Crkava primoravali su dida,
njegove podredene strojnike 1 goste, obi¢ne mrsne ljude, pa i
samu vlastelu, da neprestano razvijaju strategiju opstanka. U
ovim 1 ovakvim ¢e religijskim i drustveno-politickim uvjeti-
ma i okvirima nastajati i razvijati se bosanska srednjovjekovna
knjizevnost. Bosanski krstjanin poznaje simbol krsta, ali ga ne
uzima za sakrament; svjestan je Isusa, ali ga ne zove Bozijim
sinom; ne pravi razliku izmedu onoga $to je zvani¢na crkva
proglasila kanonom i onoga $to nije; ne poznaje celibat, a mo-
litvu obavlja 1 izvan sakralnog prostora, svoje vjerovanje zove
“vjerom apostolskom”.

Ukupno nasljede srednjovjekovne Bosne povremeno pro-
Zimaju manji pravoslavni ili katolicki utjecaji, koje razaznaje-
mo u imenima na spomenicima ili u dokumentima, dok ¢e u
znatnoj mjeri dominirati narodna imena. Ovo je nasljede u
nacelu bastina svih bosanskohercegovackih Zitelja, ali ée ro-
manticarska zalaganja za srbizacijom, odnosno hrvatizacijom
bosanskog srednjovjekovlja ostati aktuelna do danas. Medu bos-
njackim istraziva¢ima srednjovjekovlja isticu se Mak Dizdar,
Sefik Beslagi¢, Muhamed Hadzijahié, Nusret Idrizovié, dok ¢e
od “drugih” tek rijetki nau¢nici neostras¢eno posmatrati ovaj
dio bosanske proslosti (Franjo Racki, Ciro Truhelka, Aleksan-
dar Solovjev, Marko Vego, Herta Kuna).

Tokom historije na prostoru Bosne u upotrebi su bile gla-
goljica, ¢irilica, bosancica, arebica, latinica i jevrejsko rasi pismo.
Svako od ovih pisama upotrebljavano je za pisanje tekstova na
bosanskom jeziku. Vazno je kazati da su ova pisma u Bosni uvijek
dobijala neki specifi¢an oblik. Tako glagoljski gratemi nece biti
ni uglasti ni obli nego poluobli, a pismo ¢irilica uz crkveni dobit
¢e 1 sasvim autohton bosanski oblik te ée dobiti 1 zasebno ime —
bosancica, a koja ée se, opet, razviti u dvije forme: ustavnu 1 kur-
zivnu bosancicu. Ustavnom su pisani crkveni tekstovi 1 natpisi
na kamenim plo¢ama 1 ste¢cima, dok ¢e kurzivna ili brzopisna
bosancica biti poglavito namijenjena privatnoj korespondenciji.
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Naziv “bosansko pismo” ili bosanc¢ica nije novijeg datuma.
Prema dosada$njim saznanjima ovaj je pojam prvi put upo-
trijebljen 1530. godine kada se za jednu ¢irilsku ispravu Petra
Kruziéa kaze da je bila pisana bosnensibus literis — bosanskim pi-
smom. Potom ¢e isti naziv upotrijebiti 1538. godine Francuz
Guillaume Postel (1510-1581), zatim godine 1672. fra Marijan
Li$nji¢ donosi “bosanski alfabet”, $tavise, tvrdi da pismo potjece
od sv. Jeronima kao i Cirila i Metodija, onda 1730. godine ovo
imenovanje koristi i Lovro Braculjevié (roden po prilici 1685.
godine u Budimu).”> Do danas su se pojavila brojna opre¢na
misljenja o samoj prirodi ovoga pisma, od teze da bosancica
nije ni u kakvoj vezi s ¢irilicom, ve¢ da nastaje iz gr¢koga pi-
sma (Ciro Truhelka, Mate Tentor) do teza da bosancica kao pi-
smo ne postoji te da je ta ideja kreirana tek u doba austrougar-
ske okupacije Bosne 1 Hercegovine, a da je samo pismo ustvari
srpska minuskula (Petar Kolendié, Branislav M. Nedeljkovié,
Aleksandar Mladenovié, Vid Vuletié¢-Vukasovié, Petar Pordi¢).
Najpodrobnije paleografijske analize, koje su ukljucile morfo-
losko, grafijsko i jezi¢no ispitivanje izvorne grade, do danas je
dao Tomislav Raukar i pokazao kontinuitet razvoja ovog pisma
od prvih pisanih spomenika pa sve do 18.1 19. stoljeca.

Kada govorimo o jeziku, najpreciznije bi bilo kazati, iako
sve ulazi u korpus bosanskog jezi¢kog izraza, da je jezik pove-
lja, natpisa na kamenim plo¢ama i ste¢cima uglavnom narodni
bosanski jezik, dok je jezik crkvenih tekstova bosanska redakcija
staroslavenskog jezika, ¢ime se precizno vrsi distinkcija izmedu
narodnog 1 knjizevnog jezika tog doba. Pritom, kao jedna od
specifi¢nosti jezika bosanske crkvene knjizevnosti jeste primje-
tan nanos narodnog jezika. Sve ovo zajedno svjedo¢i sublima-
ciji karakteristika narodnog govora s utjecajem ¢irilometodske
skole, $to ¢e neke istrazivace dovesti do krivih zakljucaka kako

> Usp. Muhamed Hadzijahié: Od tradicije do identiteta, Svjetlost, Sarajevo
1974; Mubhsin Rizvié: Bosna i BoSujaci — jezik i pismo, BZK “Preporod”, Sa-

rajevo 1999.
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bosanska srednjovjekovna knjizevnost pripada cjelini neke dru-
ge tradicije — srpske ili hrvatske. Znajudi da sve juznoslavenske
1 isto¢noslavenske kulturne bastine dijele istu ¢irilometodsku
osnovu, uvidom u njihovo nasljede lahko mozemo primijeti-
ti da se srpska, bugarska 1 ruska crkvena pismenost srednjega
vijeka medusobno razlikuju na isti nacin kako se razlikuju 1
bosanska, hrvatska 1 srpska pisana tradicija toga doba. Upra-
vo e se stoga 1 javiti ideja dvojnih ili trojnih redakcija kako bi
se sli¢nosti redakcija objedinile u jednu veéu cjelinu 1 kako bi
se lakSe mogle uspostaviti uporedne analize. Zapravo, brojne
specifi¢nosti crkvenih tekstova upucuju na “jake veze bosanske
¢irilice sa Ohridskom $kolom, §to samo po sebi govori protiv
mogucnosti da je ¢irilska pismenost preuzeta iz Srbije”®.

Kao posebnost bosansko-humske pismenosti ili bosancice
najcesce se navodi arhai¢nost slovnih oblika, odsustvo ligatur-
nih grafema, pisanje skupine ja starim grafemom jat, cetvero-
ugaono P, gratem derv, upotreba istog grafema za L1 L], odno-
sno za N 1 NJ, te dominantna ikavstina. Odredene promjene
u Tvrtkovoj kancelarijskoj praksi imat ée svoj uzrok:

Ta promjena nije rezultat vlastitog paleografijskog razvitka, jer
Drazeslav 1 Brajanov ustav imaju izrazit, tradicionalni bosanski
oblik, bez ikakvih minuskulnih elemenata, nego odraz Tvrtkovih
politickih planova i pretenzija na prijesto Nemanji¢a. Ban Tvrtko
uvodi u bosansku kancelariju diplomatsku minuskulu; njegovo
pismo Dubrovniku iz veljace 1376. piSe jedan anonimni pisar,
za kojeg Cremognik dri da ga je Tvrtko “pozvao iz Srbije”.”
KnjiZzevnost bosanskog srednjovjekovlja pripada crkvenoj i
apokrifnoj knjiZevnosti, profanoj knjiZevnosti, epigrafici — natpisima

¢ Herta Kuna: Srednjovjekovna bosanska knjiZevnost, Medunarodni forum Bosna,

Sarajevo 2008, str. 68.

Tomislav Raukar: “O problemu bosancice u nasoj historiografiji”, u: Ra-
dovi sa simpozijuma “Srednjovjekovna Bosna i evropska kultura”, Muzej grada
Zenice, Zenica 1973, str. 123.

7
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na kamenim plo¢ama i ste¢cima, te administrativno-pravnim tek-
stovima. Brojnost primjera nekog Zzanra donekle ukazuje na od-
nos bosanskog ¢ovjeka prema odredenoj temi 1 obliku kultu-
ralnog paméenja. Medu kodeksima sac¢uvano je dvadesetak $to
cjelovitih $to djelimi¢nih rukopisa, priblizno Cetiri stotine nat-
pisa na spomenicima, stotinjak administrativno-pravnih doku-
menata i aleksandrida kao tek jedina svjetovna knjizevna tema.

Prvi pisani spomenik srednjovjekovne Bosne jeste Humacka
ploca, ktitorski natpis s kraja 10. ili pocetka 11. stoljeca. Pisan je
ustavnom bosancicom s nekoliko glagoljskih grafema, u formi
¢etverougaone spirale u tri reda. Tekst kazuje da crkvu svetog ar-
handela Mihajla u Humcu podizu Krsmir, “Zupi urun”, i njego-
va supruga Pavica. Crkva, naravno, nije sa¢uvana, ali natpis vjer-
no svjedoci ranu bosansku pismenost i ¢injenicu da je bosancica
postepeno potiskivala glagoljicu iz upotrebe, te da glagoljica nije
odlika tek hrvatskoga jezika i katolicke knjizevnosti na juznosla-
venskom prostoru, kako se nekada Zeli imputirati. Ovome ¢e
posebno svjedociti dva bosanska glagoljska rukopisa iz 12. sto-
ljeca: Grskovicev 1 Mihanovicev odlomak. Pritom, postojanje druga
dva glagoljska kodeksa, Splitskog rukopisa 1 Hrvojevog misala, koji
pripadaju hrvatskoglagoljskoj redakciji, a posljednji je bio u vla-
snistvu bosanskog feudalca Hrvoja Vuk¢ica, ukazuju na svoje-
vrsne medukulturne veze srednjovjekovne Bosne sa susjedima.

Zasigurno najknjizevniji oblik srednjovjekovne bosanske pi-
smenosti jesu natpisi na stecima. Ova vrsta nadgrobnih spome-
nika prisutna je na prostoru danasnje Bosne 1 Hercegovine, a pre-
ma posljednjim relevantnim podacima evidentirano je dana2.612
lokaliteta postoji 58.547 stecaka, dok ¢e u pograni¢nim dijelovi-
ma, na teritoriji susjednih zemalja, biti registrirano 8.116 primje-
raka. Na tlu Bosne 1 Hercegovine tek 328 stecaka imat ¢e natpise,
a na prostoru Srbije, Hrvatske i Crne Gore ukupno samo 40. Ovi
epitafi nuzno ne sadrze ime umrloga, ali obavezno nose poruku
umrloga slucajnom prolazniku. Poruka skoro pa obavezno sadrzi
upozorenje o brzoj prolaznosti Zivota i zahtijeva od prolaznika da
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umrlome ne naru$ava mir. Gnomski izraz poruke uspio je zgu-
snuti silinu emocije koja se kod ¢ovjeka pojavljuje u situacijama
susreta sa smréu. Upravo iz tih razloga ovaj oblik bosanske pisme-
nosti ovog razdoblja imat ¢e najvise knjizevnih osobina. Natpisi
nisu podjednakog kvaliteta ni u formalnom ni u sadrzajnom po-
gledu. Ranije je primijeéeno da su Cesto pisani nevjestom rukom
klesara, koji je uglavnom bio nepismen, pa je njegovo ispisivanje
grafema prema ispisanom modelu nuzno sobom nosilo slabosti.
Likovni ukrasi kre¢u se od predstave lova, konja 1 konjanika, jele-
na u trku, ptica i drugih Zivotinja, preko muskog, Zenskog ili mje-
Sovitog kola, potom ¢ovjeka u stoje¢em polozaju s ispruzenom 1
predimenzioniranom desnom $akom, do floralnih motiva i razli-
¢itih geometrijskih oblika. Bogatstvo likovnih ukrasa na stecku
ukazuje na drustveni status umrloga, a oni najukraseniji pripada-
li su vlasteli, pripadniku crkvene hijerarhije ili bogatom trgovcu.
Najstariji ¢irilicki administrativno-pravni dokument u ukup-
noj slavenskoj pismenosti, koliko je do sada poznato, jeste Pove-
lja Kulina bana, datirana 29. augusta 1189. godine. Osim teksta
na bosanskom jeziku bosan¢icom, povelja sadrzi i latinski pri-
jevod. Sa¢uvana je u tri primjerka, jedan je originalan, a dva su
nesto kasniji prijepisi. Rije¢ je o diplomatskoj korespondenciji
bosanskog bana s Dubrovnikom, a u smislu davanja saglasnosti
Dubrov¢anima da nesmetano trguju na teritoriji bosanske drzave.
Upravo ¢e stoga ovaj dokument biti prvorazredni dokaz bo-
sanske srednjovjekovne samostalnosti i diplomaticke zrelosti:

Za utvrdivanje bosanske drzavnosti ovakvo pouzdano svjedo-
¢anstvo neosporno je bitno, jer je veé na temelju same povelje
moguce utvrditi ¢itav niz vaznih detalja o statusu izdavaca, nje-
govom odnosu sa susjedima, njegovim ingerencijama, a indi-
rektno dobiti uvid u ekonomski, a donekle 1 kulturni karakter
drustva u kojem je ovakva povelja bila izdata.?

8 Herta Kuna: Srednjovjekovna bosanska knjiZevnost, O problemu bosancice u

nasoj historiografiji, Sarajevo 2008, str. 326-327.
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Uvidom u sac¢uvane srednjovjekovne dokumente moze se
prepoznati postojanje Sest kancelarija: banova/ kraljeva, Kosaca
Hranica, Kosaca Vlatkoviéa, Pavlovi¢a-Radenoviéa, Nikoli¢a-
-Vukosaliéa 1 kancelarija Vuk¢ica. Kultura administrativno-
-pravnih spisa nastavit ¢e se i nakon Kulinove povelje, kao naj-
vaznijeg bosanskog dokumenta u srednjem vijeku. Osim po-
velja, kao najvise administrativno-pravne i ¢esto diplomatske
forme, u bosanskom se srednjovjekovlju javljaju darovnice,
testamenti, vjerovni listovi, rodoslovi, kreditna pisma i sli¢no.
Umjetnicki karakter ovoga segmenta pismenosti zavisit ée
od prilike i umijeéa samog dijaka (pisara). Razvoj ove gra-
ne pismenosti mozemo pratiti po viSe osnova: razvoj grafije,
prisustvo narodnog jezika, natruhe crkvenoslavenskog jezi-
ka, leksika pisara raske pisarske $kole koje u svoju kancelariju
dovodi kralj Tvrtko i sli¢no. Stoga ¢e neki dijelovi pretrpjeti
veée promjene, kao $to je invokacija, dok ¢e sredisnji dijelovi
zadrzati osobenosti narodnog govora:

Srednjovjekovna Bosna preuzima za Tvrtka I, na pocetku
posljednje ¢etvrtine XIV stoljeca, srpsku diplomsku minu-
skulu, ali je vrlo brzo podreduje morfoloskim, grafijskim i
jezi¢nim promjenama, a u skladu s vlastitim paleografijskim
1 jezi¢nim sustavom.’

Uz Kulinovu povelju posebno vrijedni bosanski admini-
strativno-pravni dokumenti su Povelja bana Mateja Ninoslava
(22. 3. 1240), Povelja humskog kneza Andrije (1247-1249), Pove-
lja Jelisavete Kotromani¢ (oko 1323), Povelja Stjepana Kotromanica
Dubrovéanima (15. 8. 1332), Povelja Stjepana Kotromanita Vitku
Vikosalicu (1351), Povelja bana Tvrtka Kotromaniéa (1. 6. 1367),
Povelja kralja Tvrtka Kotromaniéa (10. 4. 1378. — 17. 6. 1378),

? Tomislav Raukar: “O problemu bosancice u nasoj historiografiji”, u: Ra-
dovi sa simpozijuma “Srednjovjekovna Bosna i evropska kultura”, Muzej grada
Zenice, Zenica 1973, str. 123.
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Dabisina darovnica kéeri Stani (26. 4. 1395), Vijerovni list San-
dalja Hranica (4. 3. 1410), Testament gosta Radina (1466), Ro-
doslov Jurja Hvaloviéa (august 1467) itd. Posebno treba istadi,
kao mozda najpoeti¢niju povelju bosanskog srednjovjekov-
lja, onu kralja Stjepana Dabise od 15. aprila 1392. godine, a
upuéenu Hrvoju Vuk¢i¢u zbog uspjesne odbrane Bosne od
osmanskih osvajanja. Njezina je posebnost i u ¢injenici da je
sa¢uvana samo u latinskom prijepisu, dok verzija na bosan-
skom jeziku nije pronadena.

Sac¢uvani primjerci crkvene knjizevnosti u potpunosti su
unificirani i U njima ne prepoznajemo snaznije utjecaje apo-
krifnih tekstova, $to zapravo moze znaciti da su svi oni tek-
stovi u kojima je apokrifnost prevladavala bili unistavani od
strane Isto¢ne i/ili Zapadne crkve. Najznacajniji crkveni ko-
deksi bosanskog srednjovjekovlja su Miroslavljevo evandelje
(12. stoljeée), Mostarsko evandelje (pocetak 14. stoljeéa), Divo-
Sevo evandelje (pocetak 14. stoljeca), Kopitarovo evandelje (poce-
tak 14. stoljeca), Nikoljsko evadelje (14—15. stolje¢a), Cajnicko
evandelje (14-15. stoljeéa), Mletacki zbornik (14—15. stoljeca),
Hrvojev misal (1403-1404. godine), Hvalov zbornik (1404. go-
dine), Radosavljev zbornik (1443-1461. godine). Osim Miro-
slavljevog evandelja, koje je pisano ¢irilicom 1 srpskom redak-
cijom staroslavenskog jezika, te Hrvojevog misala, koji pripada
hrvatskoglagoljskoj redakciji, ostali su rukopisi pisani bosan-
¢icom i po svom sadrzaju i jezickom izrazu pripadaju bosan-
skoj provenijenciji. Miroslavljevo evandelje pripada korpusu
bosanskih srednjovjekovnih kodeksa jer nastaje za humskog
vladara Miroslava, brata Stevana Nemanje. Stoga ¢e prema
jeziku, pismu i strukturi pripadati srpskoj, a prema prostoru
nastanka 1 likovnhom uredenju bosanskoj srednjovjekovnoj
knjizevnosti, jer bosanska evandelja bastine izuzetnu ilumi-
niranost. Vazna strukturna razlika izmedu dvaju crkvenoknji-
zevnih obrazaca jeste u tome $to su bosanska srednjovjekov-
na evandelja dominantno tetraecvandelja — sadrze tekst sva
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Cetiri kanonska evandelja u kontinuitetu, Apostol 1 Apokalipsu
te brojne poslanice, dok ¢e srpska srednjovjekovna evandelja
biti “aprakosna” — prilagodena crkvenoj sluzbi, odnosno sa-
drze samo one dijelove koji su potrebni za crkvene obrede i
poredani su prema crkvenoj godini. Bosanski su srednjovje-
kovni rukopisi uglavnom bogato iluminirani, posebno oni
koji su radeni za vlastelu. Svi kodeksi, osim Cajnitkog evande-
lja, nalaze se izvan prostora Bosne, u razli¢itim bibliotekama,
arhivima 1 muzejima.

Korpus apokrifne knjizevnosti iznimno je skroman, za
$ta su u nacelu zasluzne obje zvani¢ne crkve, medu kojima
se ipak posebno izdvajaju crkve i manastiri pravoslavne ori-
jentacije. Upravo u priru¢nim bibliotekama ovih vjerskih
objekata bit ¢e pronaden najveéi dio crkvene knjiZzevnosti
bosanskog srednjovjekovlja, $to ukazuje na ¢injenicu da je
na tim mjestima unistavano sve $to nije pripadalo zvani¢noj
dogmi. Nije sa¢uvan nijedan cjelovit kodeks, a jedini dio
neke veée cjeline jesu takozvani Listi¢i iz Monteprandona, koji
su opstali neobi¢nom sluéajnoséu. Naime, na unutra$njoj
strani korica knjige Margaritarum, koja je bila vlasnistvo fra-
njevackog inkvizitora Giacoma della Marca, pronadena su
dva lista koja su upotrijebljena za ojacavanje korica. Sadrzaj
ovih listova jedini je preZivjeli trag propovjednic¢kog teksta
bosanskih krstjana.

Medu apokrifnim tekstovima nalaze se i Pocetije svijeta (Plov-
divska biblioteka), Molitva od treska (Je¢mista kod Foce) 1 Molitva
za Zito i vino (okolina Mostara). Prvi tekst pripada grupi uobi-
¢ajenih apokrifnih tekstova o stvaranju svijeta kakvi se nalaze
u brojnim drugim redakcijama staroslavenskog jezika, dok ¢e
preostala dva teksta biti nekanonizirane molitve s elementima
Apokalipse 1 narodnih vjerovanja.

Profana tema bosanske srednjovjekovne knjizevnosti jeste Zivot
Aleksandra Makedonskog. Najstariji do sada pronadeni kodeks ove
knjizevnosti jeste takozvana Berlinska Aleksandrida iz 15. stoljeca:
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Medu njima se svojim ¢istijim svetovnim literarnim oblikom
izdvaja bosanski prepis poznatog romana o Aleksandru Veli-
kom, koji samo potvrduje i bosansku participaciju u opstim
tokovima srednjovekovne knjizevnosti."”

Sadrzaj romana obuhvata dogadaje s putovanja Aleksandra
Velikog, s puno natprirodnog i neobjasnjivog te s iniciranim
zakljuécima o niStavnosti svijeta 1 tjelesnoga Zivota. Ova vrsta
srednjovjekovne beletristike najprije nastaje kao proizvod po-
liteisticke starogrcke kulture, potom biva preveden na starosla-
venski, te do maksimuma kristijaniziran. Bosanska Aleksandrida
nastala je kao prijepis jednog ili vise predlozaka, te su primjet-
ljivi elementi bosanske i srpske redakcije staroslavenskog jezi-
ka, crkvenoslavenskih natruha te, u najvecoj mjeri, prisustvo
bosanskog narodnog govora.

Osim Berlinske Aleksandride pronadeno je jo§ nekoliko ka-
snijih prijepisa: Focanska Aleksandrida prepisana 1754, Aleksan-
drida prepisana u Sarajevu 1782. godine te Aleksandrida iz Bije-
ljine prepisana takoder u 18. stolje¢u. Za Focansku Aleksandridu
Zdravko Kajmakovi¢ ée reci:

Neki hris¢anski pojmovi izbaeni su i iz teksta basne na kraju
knjige. Pitamo se zbog toga da li fo¢anska Aleksandrida nije
prepisana sa nekog starijeg primjerka koji je mogao biti prila-
goden konfesionalnim doktrinama srednjovjekovne pastve u
Bosni i Hercegovini ili na§em narodu islamske vjeroispovijesti.!

Aleksandrida kao Zanr izvr$ila je snaZan utjecaj na razvoj
usmene knjiZzevnosti, pa su brojne price iz ovog srednjovje-
kovnog romana danas poznate kao narodne pripovijetke (na-
primjer, pri¢a Tamni vilajet iz KaradZziceve zbirke ili basna Zasto
lastavica vije gnijezdo u kudi).

10 Branko Leti¢: Knjige i knjiZevno naslede — problemi proucavanja nase starije knji-
Zevnosti, Univerzal, Tuzla 1987, str. 18-19.

" Zdravko Kajmakovié: “Foc¢anska Aleksandrida”, Nase starine, Sarajevo 1962,
str. 141.
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Srednjovjekovna bosanska pismenost ne nestaje dolaskom
Osmanlija, ve¢ nastavlja postojati u visokim drustvenim kru-
govima: “I muslimanski feudalci nastavljaju da se sluze istim
jezi¢kim izrazom kojim su i njihovi preci vodili koresponden-
ciju.”"? To ¢emo najbolje prepoznavati u privatnoj korespon-
denciji i administrativno-pravnim dokumentima Bosnjaka koji
su prihvatili islam: pismo Hamza-bega hercegu Vlatku iz po-
rodice Kosac¢a iz 1472. godine ili povelja Skender-base kustodu
samostana u Fojnici iz 1468. godine.

Znacaj pismenosti bosanskog srednjovjekovlja razmatra-
mo 1 iz pozicije intertekstualnih relacioniranja sa savreme-
nim knjizevnim izrazom, pri ¢emu je jedan od najupecat-
je to uocljivo 1 kod Skendera Kulenovica, Dervisa Susica,
Zilhada Kljucanina, Ibrahima Kajana, Jasmina Imamovica i
mnogih drugih bosnjackih autora.

12 Herta Kuna, Srednjovjekovna bosanska knjiZevnost, Svjetlost, Sarajevo 2008,
str. 325.
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Bosnjacka knjizevnost osmanskog perioda
(1463-1878)

#sufizam
#divanskaknjiZevnost
#alhamijado
#epigrafika

Osmanski period u razvoju bosnjacke knjizevnosti ne traje po-
djednako u Bosni i Sandzaku. U Bosni traje od 1463. do 1878.
godine, dok za SandZzak, makar Sto se knjizevnosti ti¢e, moZze-
mo uzeti istu pocetnu godinu, ali ée krajnja godina biti nesto
drukéija — Osmansko Carstvo s tog prostora odlazi tek 1912.
godine. To znaci da knjizevnost Bosnjaka u Sandzaku ne pozna-
je austrougarsko razdoblje, ve¢ se osmansko razdoblje izravno
naslanja na meduratni period.

Postupnost u dodirivanju orijentalnog i slavenskog zasigurno
na ovim prostorima postoji 1 prije samih osmanskih osvajanja.
S jedne strane, blizina Dubrovnika u¢inila je da se ova susreta-
nja ostvaruju i mnogo ranije preko raznolikih trgovackih veza
s Orijentom, a, s druge strane, praksa Osmanskog Carstva bila
je da svoje izaslanike kao trgovce 1 dervise $alje na teritorije 1
po pedesetak godina prije samih vojnih pohoda. I jednaidruga
¢injenica svoje snazno uporiste prepoznaju u vijestima o posto-
janju “ismailita” na Balkanu i u dijelu srednje Evrope, kao i u
vijestima o tekiji na prostoru danasnjeg Sarajeva i 0 znameni-
tim Sejhovima Ajni-dedeu i Semsi-dedeu prije dolaska vojske
sultana Mehmeda Fatiha na ovo podrugje.

Dolaskom Osmanskog Carstva na ove prostore dolaze ori-
jentalno-islamska kultura, vjera islam 1 tri orijentalna jezika:
arapski, turski i perzijski. U susretu sa zate¢enom starobosan-
skom tradicijom nastaju brojna specifi¢na amalgamiranja kako
u kulturi Zivljenja, tako 1 u sakralnoj i profanoj arhitekturi te
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knjizevnosti. Smatra se da je bilo potrebno pedesetak godina
za nastanak prvih primjera ove medukulturne simbioze u vidu
usmenoknjizevnih zanrova, s jedne, te pucke pisane knjizevno-
sti, posebno one u alhamijado obliku, s druge strane.

Upravo ée promjene u kulturi Zivljenja proizvesti sve druge
promjene. Od srednjovjekovnih gradova, koji su visoko pozi-
clonirani na nepristupa¢nim stijenama i liticama, lokalno sta-
novnistvo dolazi u susret s pridoslim trgovcima 1 dervisima,
koji su se zajedno s Dubrov¢anima nastanili na raskrsnicama
puteva i na usé¢ima rijeka. Postepena susretanja i uspostavlja-
nja najprije trgovackih, a potom i bra¢nih te porodi¢nih veza,
utemeljit ¢e potrebne okolnosti za razvoj orijentalno-starobo-
sanske simbioze. Pritom, mnogi istrazivaci smatraju da su za-
te¢eni krstjani rado prihvatili islam, kako zbog loseg iskustva
s pravoslavnom 1 katoli¢ckom crkvom, tako 1 zbog dogmatske
bliskosti Crkve bosanske 1 islama, $to predstavlja odgovor na
misti¢ni nestanak Crkve bosanske nakon osmanskih osvaja-
nja ovih prostora.

Usmena predaja sa¢uvat ¢e nekoliko vijesti o ovom najranijem
razdoblju. U jednoj se predaji veli kako je ¢etrdeset Bosnjana
otislo da upozna posljednjeg poslanika Muhammeda, a.s., a da
su se uspjela vratiti tek njih sedmerica i na prostor Bosne do-
nijeti islam — $to se, dakle, veZze za 7. stoljeée. Druga ¢e usme-
na predaja govoriti o posljednjem didu Crkve bosanske, koji
je svoj Stap predao prvom mevlevijskom Sejhu u Isa-begovoj
tekiji, u kojoj se Stap nalazio sve do polovine 20. stolje¢a kada
je tekija srusena a Stapu se gubi svaki trag. U ovoj skupini pre-
daja nalazi se 1 znamenita vijest o snu sultana Fatiha u kojem
vidi trojicu Poslanikovih bliskih prijatelja 1 prvih halifa: Ebu
Bekra, Osmana 1 Alijju, a u snu nema Omera, po redoslijedu
drugog muslimanskog halife, $to se tumacilo da ¢e u Bosni biti
iskrenih, skromnih i u¢enih, ali ne i pravde.

Osim ¢injenice da se u ovom razdoblju nastavlja razvoj
bosnjacke usmene knjizevnosti, sada poniknuvsi na snaznoj
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orijentalno-islamskoj kulturi Zivljenja, pisana se knjizevnost
jednim dijelom nastavlja, a drugim dijelom sasvim iznova
zapocdinje svoj zivot. Nit koja nastavlja da postoji uprkos no-
vonastalim drustveno-politickim okolnostima jesu tekstovi
bosané¢icom raznolike namjene: natpisi na steécima i obelis-
cima, aleksandride 1 kraji$nicka pisma, pri ¢emu natpisi traju
1 tokom 17. stoljeca, aleksandride i tokom 18. stoljeca, a kra-
jisnicka pisma i dulje.

Paralelno s ovim kulturalnim fenomenima pojavit ¢e se dva
osnovna toka bosnjacke knjizevnosti osmanskog doba: alhami-
jado i knjizevnost na orijentalnim jezicima. Prva pripada puckoj
knjizevnosti 1 namijenjena je najsirim drustvenim slojevima,
dok je druga obi¢no namijenjena uskim krugovima izuzetno
obrazovanih pojedinaca. Dominantne teme i jedne 1 druge
proizlazile su iz vjere i vjerovanja, ¢ak i onda kada su nacelno
profanoga karaktera: patriotska, buntovna, pohvalnicka i sli¢-
no, $to je sasvim prirodno, jer knjizevnost pisu uceni, a oni su
u tom vremenu izrazito okrenuti islamu.

S iznimno rijetkim proznim izuzecima, orijentalne knji-
Zevnosti poglavito poznaju poeziju, na ¢emu mozemo za-
hvaliti predislamskim Arapima, koji su bili skloni poeziji, a
potom 1 kur’anskom tekstu, koji podrzava poeti¢nost u go-
voru 1 pisanju, pa su na tim temeljima ve¢ prvi musliman-
ski pjesnici gradili svoj novi poetski prosede. Nasljedujuci
umjetnicki poetski iskaz 1 uskladujuéi ga s temeljnim prin-
cipima islama, arapski pjesnici utemeljuju osnovne poeticke
principe knjiZevnosti na orijentalnim jezicima. Dolaskom
islama na prostor Perzije, koja ve¢ tada bastini izrazito boga-
tu umjetnicku tradiciju, razvijat ¢e se poezija koja e iznje-
driti najvece klasike orijentalno-islamskog kulturnog kruga:
Omera Hajjama, Hafiza Sirazija, Sadija, Dzamija, Mevlanu
Dzelaludina Rumija. Na ovim klasicima izrast ¢e osmanska
poezija, a odmah potom 1 bosnjacka poezija na bosanskom,
arapskom, turskom 1 perzijskom jeziku.
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O izravnom utjecaju perzijskih klasika ponajbolje svjedoci
prisustvo ovih pjesnickih zbirki na prostoru Bosne ve¢ u prvim
godinama osmanske vlasti. Osim divana, kao stroge forme
pjesnicke zbirke, sa¢uvani su podaci i o prisustvu Serhiova — tu-
macenja ove poezije. Posebno se ¢ini zanimljivim podatak da
brojne 1 divane 1 njihove Serhove prepisuju Bo$njaci. Zapravo,
mozemo konstatirati da ne postoji znacajnije djelo iz razli¢itih
oblasti islamskih nauka, knjizevnosti i filozofije, na sva tri ori-
jentalna jezika, a da nije bilo prepisivano u razdoblju od 415
godina osmanske vlasi nad Bosnom.

Muhamed Zdralovié ée nas u svom kapitalnom djelu
Bosansko-hercegovacki prepisivaci djela u arabickim rukopisima
u dva toma obavijestiti o gotovo dvije 1 po hiljade rukopisa
kojima se bavio tokom svoga istrazivanja. U razdoblju od
1463. pa sve do 1944. godine na prostoru Bosne 1 Hercego-
vine nastaju prijepisi arabickih rukopisa, kako na orijental-
nim jezicima tako 1 na bosanskom jeziku. Kao prvi poznati
rukoprepisivaé evidentiran je Muhamed b. Seferihisari, koji
je u Sarajevu 20. ramazana 867. (11. juna 1463. godine) pre-
pisao tri djela na arapskom jeziku iz oblasti sufizma, logike 1
filozofije. Ve¢ 1489. godine dobijamo prvi prijepis Sadijevog
Dulistana u originalu na perzijskom s paralelnim prijevodom
na turski jezik, a 1548. Mustafa b. Iskender Mostari prepi-
suje Samijev komentar Sadijevog Bustana. Tragom ovakvog
kulturalnoga zaokreta, s jedne, te opisane “nacionalne knjiz-
nice” vlastitih prijepisa klasi¢nih djela, s druge strane, Bos-
njaci ¢e se razviti u cijenjene pjesnike, ljetopisce, putopisce
1 tumace klasi¢nih islamskih djela. Tako ¢emo veé u 17. sto-
lje¢u ponuditi svijetu jednog od najcjenjenijih komentatora
znamenitoga Ibn Arebijevog djela Fususu-I-hikem — Abdullaha
Bosnjaka (1584-1644).

Osim klasi¢nih epova i proznih djela, kakvi su Sahnama i
Hiljadu i jedna no¢, orijentalno-islamski klasici dominantno su
sufijske orijentacije, te e se s tim u vezi 1 bosnjacka poezija
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ovog razdoblja razvijati u dva smjera, kao sakralna i kao pro-
tana, od kojih ¢e se sakralna dalje dijeliti na sufijsku i laicku
poeziju, bilo da govorimo o knjizevnim ostvarenjima na bosan-
skom ili na nekom od orijentalnih jezika. Sufizam ili tesavvuf
predstavlja oblik islamskog misljenja koji se ne zadovoljava
povr$nim interpretacijama ve¢ zahtijeva raslojavanje znace-
nja na vise raznolikih stepeni. Nastaje u trenutku posljednjeg
poslanstva kao dodatno, podrobnije i analiti¢cko pojasnjavanje
spoznajnih principa. Kao stalno mjesto ove poezije pojavlji-
vat ¢e se motivi vina, kréme 1 krémarice, slavuja i ruze, lep-
tira 1 svijee — §to uopéeno posmatrano simbolizira opijenost
ljubavlju prema Bogu, kao i motiv kapi 1 mora — §to ukazuje
na sadrzaj bozanskog u svakom ¢ovjeku. Upravo ée se na ovaj
nadin pojavljivati 1 poetska ostvarenja u bosnjackoj knjizev-
nosti osmanskog razdoblja.

Osim rukoprepisivacke tradicije, vazan svjedok o lekti-
ri Bo$njaka u periodu Osmanskoga Carstva jesu i najprije
privatne a potom i javne biblioteke rukopisne 1 Stampane
grade na orijentalnim jezicima. Najvaznija takva instituci-
ja je Gazi Husrev-begova biblioteka, osnovana 1537. godi-
ne u okviru vakufa bosanskog namjesnika i najznacajnijeg
graditelja Sarajeva Gazi Husrev-bega (1480-1541). U ovoj
¢e se biblioteci na¢i mnoga znacajna djela islamskih nauka i
knjizevnosti. Jedno od takvih djela jeste 1 primjerak ¢uvenog
djela Ihja ulumid-din (OZivljavanje vjerskih nauka) Ebu Hamida
el-Gazalija, koji je prepisan 1105. godine, pet godina prije
smrti samog autora. Osim toga, tu su i brojna djela iz obla-
sti Serijatskog prava, tefsira, fikha, hadisa, pa do tesavufskih
klasika kakvi su Ibn Arebi, Gejlani 1 Mevlana.

Proza se u bo$njackoj knjizevnosti ovog perioda javlja
uglavnom u formi grani¢nih knjizevnih Zanrova: ljetopis i
putopis, dok ¢e od knjizevnih Zanrova biti prisutni varije-
teti hicaje kao poucne religijske price, opéenito, ili ¢e biti
konkretno vezana za nekog od poslanika. Sva ostala proza
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zapravo pripada stru¢nom religijskom tekstu ili nekoj nauc-
noj disciplini (npr. historiografiji), s povremenim pojavljiva-
njem egzorcistickih tekstova 1 narodnih ljekarusa kao prag-
mati¢nih religijsko-knjizevnih uradaka.

Alhamijado knjiZevnost

Alhamijado knjiZzevnost jeste dio unutar Sireg kulturalnog
fenomena alhamijado pismenosti. Sam pojam alhamijado
potjece iz arapskog jezika (el-adZemije — strani, nearapski) 1
pamti dozivljaj pripadnika arapske kulture kada se susretne s
tekstom pisanim harfovima — arapskim pismom, ali na jeziku
njemu nepoznatom. Alhamijado kultura kao fenomen naj-
prije je zabiljezena kod $panskih muslimana, koji su arapsko
pismo prilagodili glasovnom sistemu $panskog jezika. Isto ée
se ponoviti i za albanski, ruski, bjeloruski, ukrajinski, srpski
pa i za bosanski jezik. Prilagodavanje ovoga pisma izvrseno
je 1 za perzijski 1 za osmanski jezik, ali je njihovo prilagoda-
vanje uzeto kao jedini standard njihovih ortografskih normi,
te se u njihovom slucaju nije razvijala alhamijado pismenost
kao paralela nekoj drugoj vrsti pismenosti. S druge strane,
osmanska 1 perzijska kultura proizvode vrhunska umjetnicka
djela na svom jeziku prilagodenim arapskim pismom, dok ¢e
alhamijado kod svih naroda gdje se pojavljuje ostati na razini
pucke knjizevnosti.

Alhamijado pismenost $iri je pojam od alhamijado knji-
zevnosti, 1z prostog razloga sto ¢e prvi pojam obuhvatati i raz-
licite biljeske, pisma, udzbenicku i slicnu literaturu, a drugi
pojam — alhamijado knjiZevnost obuhvatit ¢e samo jezicke
umjetnine raznolike estetske vrijednosti.

Prilagodavanje arapskog pisma bosanskom glasovnom siste-
mu podrazumijevalo je uzimanje samo onih grafema za glasove
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koji su po izgovoru najblizi glasovima naseg jezika. Budu¢i da
u arapskom jeziku postoje tri glasa s, tri z, dva ¢, uzet je samo
onaj grafem koji oznacava glas najblizi bosanskom. U arap-
skom jeziku ne postoje suglasnici¢, ¢, ¢ 2, lj, nj 1 p, kao ni vo-
kal o, pa su kreirani grafemi po ugledu na postojece grateme.
Tako grafem za p sli¢i grafemu za b, umjesto jedne podslovne
tacke ima tri; umyjesto jedne nadslovne tacke za z, grafem za 2
ima tri, i sli¢no. Tako je nastalo pismo koje u struci imenujemo
pojmom arebica. Cinjenica da ovaj proces nije bio standardizi-
ran objasnjava zbog ¢ega su grafemi za ove glasove raznoliko
rjeSavani, ostajuci ipak unutar prirodnih kombinacija s posto-
jeéim grafemima arapskog pisma.

Razlog za nastanak alhamijado pismenosti i samo prilagoda-
vanje arapskog pisma bosanskom jeziku prepoznajemo u ¢inje-
nici da je vise od 90% ukupnog stanovnistva pismeno — umije
uciti Kur’an — ali to poznavanje pisma ne moze upotrebljavati
ni za §to drugo. Tadasnji se ¢ovjek dosjetio da bi to svoje zna-
nje mogao koristiti 1 za neke profane poslove — pisanje pisama,
vodenje evidencije, razli¢itih biljezaka 1 sli¢no. Od tih pocetnih
razloga s vremenom Ce se razviti cijela “alhamijado kultura”,
koja ée, osim knjizevnih Zanrova, profanih i sakralnih, obu-
hvatati i razli¢ite izvanknjizevne tekstove — stru¢noreligijske 1
korespondenciju, rje¢nike, a pojavom Stamparije razvit e se 1
periodi¢ne publikacije te razlicite vrste udzbenicke literature.
U okviru rukoprepisivacke djelatnosti posebno se zanimlji-
vim ¢ine pojave kakav je prijepis arebicom nekoga djela koje
je Stampano najprije latini¢nim, a potom i ¢irili¢nim slovima,
kakvo je Narodno blago Mehmed-bega Kapetanoviéa Ljubusaka,
Stampano 1887, odnosno 1888. godine, a prepisano arebicom
1928. 1 1929. godine u Janji. Takve pojave posebno privlace
paznju jer ukazuju na stanovitu potrebu Bosnjaka da o¢uvaju
arebicu kao svoje autohtono pismo. Ta ¢e tendencija aktivno
trajati sve do kraja Drugog svjetskog rata kada novouspostav-
ljeni sistem u potpunosti uspijeva ugusiti ovo bosansko pismo.
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Upravo stoga, kada govorimo o alhamijado knjizevnosti, ne
mozemo se vise koristiti i dalje ¢estom formulacijom daje to knji-
zevnost “pisana modifikovanim arapskim pismom — arebicom,
na bosanskom jeziku”, jer bi ta definicija odgovarala alhamijado
kulturi 1 pismenosti, a nikako alhamijado knjizevnosti. Unutar
tako definirane alhamijado kulture moZzemo razaznavati knji-
zevnost kao jednu od linija unutar ovoga kulturalnoga obrasca.

Zanrovi profane alhamijado knjiZevnosti su: ljubavne pjes-
me, arzuhali, rodoljubivo-patriotske, buntovne pjesme te razli-
¢ite pjesnicke refleksije na savremene dogadaje. U okviru sa-
kralne alhamijado knjiZevnosti razaznajemo dva tipa: sufijski
1 lai¢ki, od kojih se, unutar sufijskih pjesama, posebno izdva-
ja tekijska ilahija kao specifi¢an zanr, dok ée laicka poezija biti
izrazito moralno-didakti¢na. Unutar laicke poezije posebno
mjesto zauzima mevlud, kao duzi spjev u slavu Poslanikovog
rodenja, koji ¢e osim scene rodenja sadrzavati i scene vezane
za Isru 1 Miradz, odnosno za Poslanikovo noéno putovanje od
Meke do Kudsa (Jerusalema) 1 potom uzdizanje do Bozanskoga
prijestolja. U grupu moralno-didakti¢nih spjevova svrstavaju se
jos i vefati — pjesme o preseljenju, najéesce Poslanika ili njego-
ve kéerke Fatime, te nasihati kao izrazito pou¢ne duze pjesme.

Rekonstrukcija razvoja bosnjacke alhamijado poezije morala
bi krenuti od najranijih autora, $to ¢e se povremeno sukobi-
ti s tekstoloskim pristupom ovom pitanju. O ¢emu je zapra-
vo rije¢? Definiranje ove knjiZevnosti prema najformalnijim
mogucim odlikama — pismo 1 jezik — uéinilo je da robujemo
formalnim umjesto sustinskim poeti¢kim osobenostima ovih
tekstova. Neki od nesumnjivo alhamijado uradaka do nas do-
laze u “nealhamijado” formi — usmenim putem do trenutka
biljezenja, bilo bosan¢icom, ¢irilicom ili latinicom. Obrnuto
recipro¢nu situaciju imamo kada neki tipi¢no usmenoknjizev-
ni tekst bude zabiljeZen arebicom — on time ne postaje alha-
mijado knjizevnost, ve¢ ostaje dijelom folkloristicke grade, ali
u okviru alhamijado pismenosti, odnosno kulture. Stoga je
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vaZzno posebno se pozabaviti poeti¢kim osobenostima alhami-
jado poezije, upravo prema nekoj ovakvoj klasifikaciji Zanrova.

U postupku rekonstrukcije razvoja, prva alhamijado pjesma
bila bi Ajvaz-dedina kasida, ¢iji se autor vezuje za sam dolazak
Osmanlija na ove prostore, a sadrzaj pjesme kazuje o pohodu
kralja Matije Korvina na Bosnu 1480. godine, te uvidamo da
ova dva podatka nisu u raskoraku, ve¢ se stabilno nadopunjuju.
Pjesmu prvi donosi Vladimir Corovi¢ 1927. godine, pozivajudi se
na rukopisni izvor u kojem kasnije pjesma nije pronadena.' Naj-
stariji sa¢uvani rukopis alhamijado pjesme potjece iz 1588/1589.
godine: Ah, nevista, dusa moja Mehmeda iz Erdelja — pjesma s
elementima slobodne ljubavi i momentima ¢istog hedonizma.
Iz istog stoljeca potjece jos jedna ljubavna pjesma Nuto moje
Cuda i ljute nevolje, ¢1ji je autor do danas ostao nepoznat, a koja
u melanholi¢nom tonu iskazuje muskarcevu tugu zbog neuz-
vraene ljubavi njegove drage. Pjesma sadrzi nekoliko pojmova
iz kr$¢anskog religijskog registra, $to donekle ukazuje na auto-
rovo skorije prihvatanje islama. Dakle, 16. stoljeée obiljezile su
dvije ljubavne pjesme i jedna refleksija na savremene dogadaje
te ¢injenica da nije sa¢uvana nijedna religijska pjesma.

Za 17. stoljece izrazito se vaznim ¢ini ime Jusufa Livnjaka,
iza kojeg je ostala medzmua (biljeznica) od tri alhamijado pjesme
1 jednog putopisa s hadza na osmanskom jeziku. Od alhami-
jado tekstova jedino je ¢itljivo prvih pet strofa Arzuhala protiv
Spore, u kojem se Livnjak zali kadiji na zulum i licemjerstvo
naiba — kadijinog zamjenika — Ibrahima Spore. Ovaj Zanr naj-
¢esée nema neke osobito visoke estetske vrijednosti, pa ¢e tako
1 ova Livnjakova pjesma biti znacajna viSe knjizevnohistorijski
1 kulturoloski, zbog ranog razdoblja u kojem se javlja, nego li
knjizevnoestetski. Sedamnaesto stoljeée obiljeZit ée nastanak
tursko-bosanskog rje¢nika u stthovima Muhameda Hevaija

! Muhamed HadZijahi¢: “Muslimanska knjizevna tradicija”, u: Bosan-
skohercegovacka knjiZevna hrestomatija, knj. 1 — Starija knjiZevnost, Zavod

za izdavanje udzbenika, Sarajevo 1974, str. 248-249.
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Uskufija (1601-1651) Makbuli arif ili Potur Sahidija iz 1631.
godine, $to ga ¢ini jednim od najstarijih rje¢nika na juznosla-
venskom prostoru. Rje¢nik pripada alhamijado kulturi, jer su
rijeci bosanskog jezika pisane arebicom. Uskufi je pokazao za-
vidan nivo pjesnickoga umije¢a kombinirajuéi izraze bosanskog
1 turskog jezika u postupku tvorenja stthovanog leksikona. Da
je rje¢nik jos kod savremenika privukao paznju 1 bio cijenjen
kazuje nam i Evlija Celebi, koji 1660. godine u Sarajevu ima
u rukama jedan od prijepisa. Osim rje¢nika Uskufi pise Cetiri
pjesme: tri religijskog i jednu savjetodavnog karaktera: Molimo
se tebi, BoZe, BoZe jedini, ti nas ne kinji, Visnjem Bogu koji sve sazda
1 Poziv na vjeru. Svojevremeno je 1 pjesma Savjeti Zenama pripi-
sivana ovom pjesniku, ali je poslije utvrdena neosnovanost ta-
kvog misljenja. Sve tri religijske pjesme uobli¢ene su kao lirski
monolog s Bogom, $to se primjecuje ve¢ od prvog stiha. Izra-
zito su natopljene dozivljajem vlastite nebitnosti u odnosu na
bozansku bitnost te tezinom snalazenja u kovitlacu Zivotnih
okolnosti. Nit koja se provlaci kroz ove pjesme jeste ¢eznja za
videnjem Boga, §to ¢e se ocitovati ponavljanjem stiha “ukazi,
smili se nami”, kao posljednjeg stiha svake od pet strofa. Iz sa-
mog sufijskog konteksta pjesme jasno je naznaceno da se ne
misli na posthumno, ve¢ na videnje tokom zemaljskog Zivota.
Pjesma Poziv na vjeru Cesto je bila ¢itana samo kao odraz mu-
slimanske nametljivosti u pozivanju u islam, dok ée znatno
uvjerljivija interpretacija biti da pjesma oslikava 1 medukonfe-
sionalno uvazavanje, a da “poziv na vjeru” nije nuzno isto $to
1 “poziv u vjeru”. Tim tragom ovo pozivanje moze biti ¢itano 1
kao poziv na povjerenje 1 suzivot, a ne nUZNo na promjenu vjere.
Treéi vazan pjesnik 17. stoljeca jeste 1 Hasan Kaimija (prva po-
lovina 17. stolje¢a — 1690/1691), koji ée znacajniji biti kao akter
drustvenih turbulencija, predvodnik siromasnih i gladnih gra-
dana Sarajeva, kao $ejh Hadzi Sinanove tekije, kao pjesnik na
orijentalnim jezicima, pa tek onda kao alhamijado stvaralac.
Njegove dvije pjesme, prva kao refleksija na savremene dogadaje
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1druga kao moralno-didakti¢na pjesma: Pjesma o osvojenju Kan-
dije i Pjesma o Stetnosti puSenja duhana, uvode ga u ovaj vazan krug
bosnjackih pisaca. Prva je pjesma poruka Mlecanima da se ne
uznose 1 prestanu neprestano upadati na teritoriju Bosne, jer
¢e im ubrzo otiéi Kandija — ostrvo Kreta. Kaimija je savreme-
nik mleta¢ko-osmanskog rata (1645-1669), koji biva okon-
¢an sporazumom o osmanskoj vlasti nad veéim dijelom ovog
otoka. Druga pjesma izrazito brutalno govori o konzumiranju
duhana, prezentirajuéi ruzne slike pusaca, ¢ime je ostala naj-
upecatljivija moralno-didakti¢na pjesma alhamijado knjizevno-
sti. Njoj se pridruzuje u ovome razdoblju i pjesma Savjeti Ze-
nama nepoznatog imama iz Zenice koja ée, takoder, po svojim
izrazito grubim opaskama ostati jedina pjesma takve tematike.
Iz ovog ¢e perioda ostati 1 pjesma A ja podoh i povedoh konja na
vodu Ahmedage ArSinovica Ziraija iz Mostara u kojoj se osje-
ti snazno prisustvo sevdalinke u preplitanju s mediteranskim
senzibilitetom. MoZemo istaknuti da su alhamijado pjesme u
17. stoljecu: religijske (3 pjesme), arzuhali 1 refleksije (1 + 1),
moralno-didakti¢ne (2) i jedna ljubavna pjesma, $to iscrtava
odredena kulturoloska gibanja u odnosu na 16. stoljece, a sve
to unutar kontinuiteta razvoja alhamijado poezije Bosnjaka.
Osamnaesto ¢e stoljeée biti sasma novo u odnosu na dva
prethodna. Osjetit ¢e se dominacija religijskih tema, s posebnim
usmjerenjem ka razvoju tekijske ilahije, na koju ranije nismo
nailazili, a $to u konac¢nici ukazuje na odredene kulturoloske
promjene: polaznici u tekijama sve manje poznaju osmanski
jezik te se javlja potreba za ilahijama koje mogu svi razumjeti.
Osnivanje tekije u Zivei¢ima (1780/1781), a potom i na Oglav-
ku (1798), otvorit ¢e novu epohu u razvoju bosnjacke religijske
poezije, a posebno tekijske ilahije, koja ¢e najplodnije nastajati
s Abdulvehabom IThamijom 1 Abdurahmanom Sirrijom, dvoji-
com u&enika Husein-babe Zukica, utemeljitelja Zivéicke tekije.
Prvi do sada poznati alhamijado pjesnik 18. stoljeca je sarajevski
ljetopisac 1 hroni¢ar Mula Mustafa Baseskija (1731/1732-1809).
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Iako je sa¢uvana tek jedna njegova pjesma, zahvaljujuéi samoj
MedzZmui, zapravo je jedan od najznacajnijih pisaca ovog raz-
doblja. Pjesma Nut pogledaj sada ko si pripada grupi moralno-
-didakti¢ne poezije sa snaznim tesavufskim usmjerenjem na
odgoj duse. Baseskija ¢e u svom Ljefopisu na vise mjesta spo-
menuti svoga savremenika muderisa Husrev-begove medrese
Mula Mehmeda Velihodzi¢a, kod kojega slusa o Serijatskom
pravu i astronomiji. Predstavit ¢e ga kao jednog od najucenijih
ljudi u Sarajevu tog doba, te da je pisao pod pjesnickim mahla-
som Razi. Jedini njegov sa¢uvani rad bit ¢e moralno-didakti¢na
pjesma Kasida, u kojoj ¢e se blagim jezikom u brzom tempu
obracati djeci 1 poucavati ih lijepom ponasanju. Neée govori-
ti 0 obavezama i zabranama, ve¢ ¢e ukazivati na lijepe manire
1 plemenite poslove. U posljednjoj ée strofi iz vlastitog kadij-
skog iskustva progovoriti “Ne budite kadije, ve¢ budite gazije”,
¢ime ukazuje na teskoce i sumnje u obavljanju sudijskih poslo-
va, a jasnost u gazijskim (ratni¢kim) poslovima. Prvu polovinu
18. stoljeca obiljezit ée do sada najpoznatiji arzuhal — Duvanj-
ski arzuhal, koji je $iroj javnosti najprije predstavio Giljferding
(1858), potom Otto Blau (1868), pa Kemura-Corovié¢ (1912),
da bi kona¢nu rije¢ dao Dervi$ Korkut, kazavsi kako je autor
ovoga arzuhala Mehmed-aga Prusc¢anin, koji je kao zapovjednik
nad Sezdesetericom vojnika upucen na ¢uvanje granice nesto
prije 1728. godine. Duvanjski arzuhal javlja se u vise prijepisa,
a najobimniji bit ¢e onaj $to ga je u svoju Hrestomatiju uvrstio
Abdurahman Nametak — 57 katrena 1 jedan uvodni distih. Pjes-
ma je pisana u netipi¢nom stihu — sedmerac s cezurom nakon
Cetvrtoga sloga, $to daje izrazito brz tempo pjesmi; najcesce
se prva tri stiha rimuju, dok ¢etvrti rezimira s izravnim obra-
¢anjem “gospodo”.

Najistaknutiji pjesnik ovoga razdoblja svakako je Albdul-
vehab Ilhamija (1773-1821). Autor je sljedecih tekijskih ila-
hija: Potlje jednog ne miluj, Ako pita¥ za dervise svijeta, Der ti aSik
hajde dostu, Dervisluk je cudan rahat, Ja upitah svoje duse, Ja upitah
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svog Jasina, DZennet saraj duzel kuca, Rabba traZi i placi, Ti ne sje-
di besposlen; pet religijskih pjesama u Sirem smislu, dvije bun-
tovne alhamijado pjesme, te Cetrdesetak pjesama na turskom 1
tri pjesme na arapskom jeziku. [lhamija je najplodniji pjesnik
zanra tekijske ilahije:

Tekijska je ilahija melopoetski lirski Zanr nastao unutar te-
kijskog sijela, a za potrebe dusevnih priprema dervisa za
zajedni¢ki obred zikra, s jedne, te za potrebe samog halka-
-zikra, s druge strane. Pisana je jezikom razumljivim tekij-
skim polaznicima. Cesta je upotreba aluzija na neke doga-
daje iz historije islama, na ajete i hadise koji su od posebnog
znacaja za tesavufska ucenja.

Najcesée se u¢i dzematski (horsko izvodenje) s pojedincem
koji ¢e “povesti” ilahiju — sam uci dio ili cijeli prvi stih — kao
1 svaki pocetak naredne strofe. Uée je u principu svi prisutni,
osim kada se izvodi tokom zikra, kada ¢e je uditi pojedinac ili
manja grupa dervisa, dok ée ostali uéestvovati u samom uce-
nju zikra uobli¢enom u vidu melodi¢nog ponavljanja nekog
od Bozijih imena. Na redovnim sijelima 1 tokom obreda zi-
kra tekijsku ilahiju izvode isklju¢ivo muskarci, dok Zenski ¢la-
novi sasvim tihim glasom mogu pratiti u¢enje. U prilikama
kada muskarci nisu prisutni, tekijska se ilahija moze izvoditi 1
zenskim glasom. Ilahija se izvodi s punim sréanim hudurom
(unutarnja svjesnost Zbilje) 1 svije$éu da u iskazano nema ni-
kakve sumnje.

Instrumentalna pratnja svedena je na tradicionalni def
(kudum), bim-bir halku (def s halkama), rjede naj, a u ma-

njem su orkestru povremeno prisutne i ¢inele.?

IThamija ¢e svojim pjesmama obiljeziti ovaj zanr i ukazati
kako na poetsku tako i na njegovu drustvenu vaznost. Tesavvuf
u ovim pjesmama nije hermeti¢an, ve¢ je u potpunosti prijem¢iv
1 primjenljiv sljedbenicima tarikata, $to ¢e uciniti da ove pjesme

2 Sead Semsovié: “Poetika tekijske ilahije — osobine i osobenosti poetskog
yanra”, Ziva bastina, Mostar 2019, V/17, str. 8-9.
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budu i dalje u Zivoj upotrebi unutar institucije tekije. Smatra
se da je 1 sama melodija uz koju se neka ilahija uci takoder dje-
lo pjesnika. Pjesma po kojoj ¢e Ilhamija ostati upaméen, sada
i izvan prostora tekije, jeste Cudan zeman nastade, zbog koje je,
prema jednoj verziji predaje, zapravo i pogubljen u travnickoj
tvrdavi. Druga ¢e predaja ukazivati na pohod osmanske vlasti
protiv pripadnika melamijskog reda, iako se pouzdano zna da
je pjesnik pripadao naksibendijskom derviskom redu, $to u
konac¢nici ne mora biti kontradiktorno. U ovoj ¢e alhamijado
buntovnoj pjesmi Ilhamija o$tro progovoriti protiv nepravednih
osmanskih namjesnika, vezira i pasa, pokvarene uleme, velikog
broja licemjera i din-du$mana. Buntovni ton ove pjesme 1 nje-
zina univerzalna poruka lahko su usle u domacée uho te je pjes-
ma Cesto bila uéena napamet i isto tako citirana. Znatno kraca
pjesma sli¢nog sadrzaja, s ne$to o$trijim tonom, jeste pjesma
De li ti je Halil-pasa, gdje se ve¢ prvim stthom otvara borbeni
front koji traje sve do posljednjeg stiha. Unutar prostora sa-
vremene recepcije, od meduratnog doba naovamo, ove bi dvije
buntovne pjesme Cesto zasjenile ukupno Ilhamijino pjesni¢ko
djelo, $to ni u kojem slucaju ne moze biti opravdano. Logika
po kojoj knjizevni tekst vrijedi tek kada kritizira vlast u ovom
je slu¢aju nanijela vidnu nepravdu ovom pjesniku i njegovoj
religijskoj poeziji, a posebno tekijskoj ilahiji. Vrijednost ove
buntovne poezije nije upitna, kao ni ¢injenica da ova poetika
ne podinje i ne zavrsava s Ilhamijom, ali njegovi dosezi unu-
tar zanra tekijske ilahije znatno nadvisuju doseg koji je nacinio
svojim buntovnim pjesmama.

Naredno 19. stoljeée bit ée umnogome bogatije alhamijado
tekstovima od svih prethodnih, ali ée literarna uspjelost poste-
peno opadati. Razloge tome moZemo traziti u ¢injenici da po-
stepeno nestaje istaknutih ¢lanova uleme te da se primat daje
moralno-didakti¢noj poeziji unutar koje ée svoje posebno mjesto
sada prepoznavati razli¢iti nasihati. lako e se pratiti kontinui-
tet upotrebe pojma kasida za ovu vrstu poetskog izraza, jos od
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pjesnika Razija iz prethodnog stoljeéa njegova upotreba za ovu
vrstu pjesme nije sasvim utemeljena iz jednostavnog razloga sto
ime ne odgovara sadrzaju. Pocetak 19. stoljeca obiljeZit ée jedan
od najznacajnijih uéenjaka ovog doba, naksibendijski Sejh 1 osni-
vac tekije na Oglavku Abdurahman Sikirié¢ Sirri (1775-1847).
Iza njega Ce ostati tri pjesme na bosanskom i dvadesetak na
osmanskom jeziku. Sve tri alhamijado pjesme pripadaju grupi
tekijskih ilahija: Ah dervisu, otvor oci, U pamet se ti obuj 1 Ako hoces
dervis bit, od kojih ée posljednja ostati u aktivnom izvodenju 1
danas. Njegova ¢ée tekija na Oglavku biti stjeciStem susretanja
tadasnje 1 vjerske 1 svjetovne bosnjacke aristokratije, te ¢e se
mnogi vazni historijski dogadaji prelamati preko pojedinaca koji
su rasli pod budnim okom ovoga znalca. Dvojica takvih, iako
u jednom momentu na razli¢itim drustveno-politi¢kim 1 idej-
nim stranama, bit ¢e Husein-kapetan Gradaséevi¢ (1802-1834)
1 nesto stariji Ali-pasa Rizvanbegovié¢ (1783-1851) — prvi, po-
kreta¢ ideje o autonomiji Bosne unutar Osmanskoga Carstva 1
drugi, ostar protivnik takvih ideja, $to ée 1 dovesti do propa-
sti ovog pokreta iz 1831. godine. Dva autora pjesama profane
provenijencije iz ovoga razdoblja jesu Fejzo Softa 1 Umihana
Cuvidina, o &jim Zivotima ne postoje skoro nikakvi pouzda-
ni podaci. O prvom pjesniku znamo samo ono §to on sam o
sebi kaze u jedinoj sa¢uvanoj pjesmi Elif ba — da se zove Fejzo,
da je softa (uc¢enik medrese) te da pjesmu pise djevojci Fati.
Pjesma je sasvim netipi¢no strukturirana, svakom harfu - slovu
arapskog alfabeta — posveéena je po jedna strofa kojom mladi
softa poucava ovome pismu svoju dragu. Izraz je vedar, opis
harfa vragolasto usporeduje s izgledom drage, te stalnim zaci-
kavanjem o slobodnoj ljubavi pojasnjava izgled slova. S druge
strane, Umihana Cuvidina pie / pjeva pod snaznim utjecajem
usmene epske 1 lirskonarativne pjesme historijskog karaktera.
Satuvane su dvije pjesme: Camdzi Mujo i lijepa Uma te Sarajlije
idu na vojsku protiv Srbije, koja ¢e u nesto izmijenjenoj verziji biti
naslovljena kao Pogibija aga Sarajlija pod Loznicom 1813. godine.
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Cuvidina je jedina upamcéena bosnjacka pjesnikinja alhamijado
poezije 1 njezine su pjesme refleksije na savremene dogadaje sa
snaznim licnim pec¢atom u vidu pjesnickih slika o velikoj tuzi
djevojke za poginulim momkom. Buduéi da su jezik, metar i
pjesnicke slike izrazito bliske s usmenom knjizevnoséu, njena
se poezija lahko pamtila i usmenim putem prenosila, $to je i
proizvelo ve¢i broj varijanata u razli¢itim rukopisima.

Vazno mjesto u nizu pjesnika nasihata zauzima i jedan san-
dzacki pjesnik — Sulejman Tabakovié iz sredine 19. stoljeca.
Iza njega su ostale dvije pjesme: Ovo je na bosanskom nasihat Su-
lejmanov 1 Ibrahime terzija. Nasihat ¢e se izdvajati po spretnim
pjesnickim slikama trenutnih losih drustveno-politickih prilika
kako u Novom Pazaru, tako 1 u Bosni, pa i cijelom Carstvu, a
Sto e sve biti povezivano sa slabljenjem vjerovanja, kako kod
obi¢nog svijeta tako 1 kod uleme 1 predstavnika vlasti. Pjesma
Ibrahime terzija jedan je od primjera dugog utvrdivanja autor-
stva, §to je u ovom sludaju trajalo vise od pedeset godina: od
Alije Nametka, koji u Mostaru 1927. godine pjesmu pripisuje
Hamzi Sulejmanu Puzi¢u, do Abdurahmana Nametka, koji je
otkrio Tabakoviéa kao stvarnog autora i utvrdio da pjesma po-
tjede iz 1861/1862. godine.

Polovinom 19. stoljeca biva uspostavljena prva Stamparija,
Sto Ce utjecati 1 na razvoj alhamijado knjizevnosti. Tadasnji na-
mjesnik nad Bosnom Topal Osman-pasa kupuje Stampariju od
zemunskog Jevreja Soprona, te u Sarajevu osniva Sopronovu
pecatniju. Prva knjiga Stampana arebicom bit ée Sehletu-I-vusul
Omera Hume (1808-1880), ¢ije je prvo izdanje izaslo 1865.
godine u Istanbuluy, a drugo 1875. godine u Sarajevu. U ovom
¢e se islamskom vjerskom prirué¢niku naéii tri Humine pjesme
kao popratni dijelovi proznoga teksta: Dobar poso ti pocimji bis-
millom, Stihovi zahvale na bosanskom jeziku 1 Dova na bosanskom.
Stariji rukopisni primjerak ne sadrzi ove tri Humine pjesme,
kao ni one iz korpusa usmene knjizevnosti, a ni recenzije koje
je autor dodao u Stampani udzbenik. Cjelovit sadrzaj knjige
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ukazuje na ozbiljnog pregaoca na promociji i $irenju ideje ra-
nog bosnjackog preporoda, $to je podrazumijevalo pisanje 1
Stampanje knjiga na bosanskom jeziku. Taj ¢e pokret trajati
uz izvjesne promjene i tokom austrougarske okupacije Bosne
(1878-1918), a u nekim ¢e se segmentima alhamijado kultura
zadrzati sve do Drugog svjetskog rata.

U drugoj polovini 19. stoljeca, ta¢nije 1879. godine, po-
javljuje se prvi mevlud na bosanskom jeziku iz pera hafiza
Saliha Gasevica (1850-1899). U svom uvodu kazat ée da su
ga kao kajmekama u Kolasinu molili kolasinski prvisi “nami
mevlud daj bosanski napisi”. Mevlud je nastao kao prilago-
deni prijevod osmanskog mevluda hafiza Sulejmana Celebi-
ja (1350-1422). Budu¢i da nastaje na prostoru crnogorskog
dijela SandZaka, mevlud u prvim izdanjima sadrzi leksicke
osobenosti toga kraja, $to ¢e za potrebe kasnijih izdanja u
vise navrata biti prilagodavano. Jezik spjeva je vedar i leprsav,
a sam tekst je poeti¢ki naklonjen pu¢kom Covjeku s rijet-
kim elementima tesavufskih poruka. Pojava ovog mevluda
ukazuje 1 na snazne promjene u intelektualnim krugovima
Bosnjaka: rijetki jo§ poznaju orijentalne jezike i ostvarena je
snazna evropeizacija, te su sasvim razrijedeni ulemanski kru-
govi. Gasevi¢ev Mevlud do danas je najStampaniji i u obred-
nom smislu najprisutniji mevlud unutar bosnjacke religijske
kulture. U¢i se na prostoru Bosne, crnogorskog dijela San-
dzaka te u Sjenici i Prijepolju.

Kraj 19. 1 pocetak 20. stoljeca obiljezit ¢e najplodniji alha-
mijado pjesnik — Muhamed Rusdi (1825-1905), koji e svo-
jim tekstovima znatno prosiriti tematiku alhamijado spjevova:
mevlud, spjevovi o smrti poslanika Muhammeda 1 njegove
kéerke Fatime, spjevovi o poslanicima Ismailu, Ejubu i Jusufu.
Ovi ¢e radovi 1 u decenijama nakon pjesnikove smrti biti cesto
Stampana djela u velikim tirazima 1 bit ¢e vazna lektira ¢ovjeku
iz naroda. Rusdi ¢e biti 1 jedini bo$njacki alhamijado pjesnik
koji je prevoden na neki drugi jezik. Otto E. Babler ¢e 1934.
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godine objaviti knjigu Dvé mohameddnské biblické bdsné u kojoj
¢e donijeti vlastiti prijevod Rusdijevih spjevova o poslanicima
Ismailu 1 Ejjubu na ¢eski jezik.

Vazan pjesnik Mevluda i Nasihata na pocetku 20. stoljeéa
jeste Arif Brkani¢ Sarajlija (1861-1916). Njegov ¢e Mevlud
pejgamberski na jezik bosanski takoder biti prijevod Celebijinog
mevluda. Arebicom je $tampan u Istanbulu 1911. godine, a u
kasnijim ¢e godinama naj¢esée biti Stampan 1 arebicom 1 la-
tinicom. Njegov Ce jezik biti manje leprsav nego li je to Ga-
Sevidev 1 u samom tekstu ne¢emo naiéi na ¢isto tesavufske
momente. U obrednom smislu Mevlud je 1 danas prisutan u
sjevernom dijelu Sandzaka — Novi Pazar, Tutin, sela oko Sje-
nice, Nova Varos, Priboj. Znacaj ova dva spjeva — Gasevi¢evog
1 Sarajlijinog — ogleda se u njihovoj Zivoj prisutnosti u kul-
turi Bo$njaka ve¢ duze od jednoga stoljeca. lako ée ovaj zanr
nastaviti da se razvija unutar i izvan alhamijado kulture, i to
u poeziji Seida Zenunovica, Safvet-bega Bagagica, Semsudi-
na Sarajli¢a, Muse Cazima Catica, Vehbije HodzZic¢a, Resada
Kadiéa, Esrefa Kovaceviéa, Dzemaludina Lati¢a 1 drugih, ova
¢e dva mevluda pratiti Bosnjake kroz sve traume i gluha doba
bosnjacke kulture, ukazujuéi im na temeljne principe ljud-
ske vrijednosti.

Znacajan novitet u kulturoloskom smislu u ovom razdoblju
¢ine elifnice, svojevrsni “jezicki prirucnici”, ¢iji je cilj bio da
polaznike mekteba i druge zainteresirane opismene za upo-
trebu arapskog pisma za bosanski, arapski, turski ili perzijski
jezik. Buduéi da je Austro-Ugarska uvela latinicu, ulema je
pocela s pisanjem 1 Stampanjem svojih priru¢nika za opisme-
njavanje harfovima. Ove su elifnice, osim pravopisnih i gra-
matickih pravila te svojevrsnog pokusaja reforme i normiranja
pisanja odredenih grafema, sadrzavale 1 moralno-didakti¢ne
stihove, religijske prozne poruke, analizu drustvenih tokova
u svijetu moderniziranja Zivota i slicno. Do sada su pronade-
ne, nau¢no obradene i predstavljene Za bosanskog jezika elifnica
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Ibrahima Uzi¢anina, Sa starom i novom jazijom bosanska elifni-
ca (1886) Ibrahima Edhema Berbiéa te Nova bosanska elifnica
Ibrahima Smajic¢a Seljupca (1900).°

Posljedniji alhamijado pjesnici jesu Nazif Sugevi¢ (1860—
—-1923),* Alija Sadikovié¢ (1872-1936)° 1 hafiz Mustafa-beg
Buturovi¢ (1876-1946)¢. Iza SuSeviéa ostala su dva original-
na duZa nasihata — Nasihat 1 Nasihat o smrti te tri prijepisa stari-
jih tekstova, dok je Buturovié¢ autor nekoliko kra¢ih moralno-
-didakti¢nih pjesama.

Iako alhamijado knjiZevnost postepeno nestaje usljed sve
snaznije evropeizacije bosnjacke kulture, 1 dalje nastaje pucka
knjizevnost. Dominantne teme ostaju u okvirima religijskog
registra, a prostor nastajanja i daljnjeg Zivota poglavito je vezan
za tekiju. Unutar ovog korpusa posebno se razvija moralno-
-didakti¢na ilahija, kojom bivaju nadopunjavane postojece
tekijske medzmue. Medu ovim knjiZevnim ostvarenjima na-
mijenjenim $iroj drustvenoj zajednici isti¢u se pjesme Sitna
djeca iz mekteba 1 S otom ¢udi Covjece, kao 1 pjesme Tobe dodimo
1 Nat-i-Serif Alije Sadikovica. I ove ¢e pjesme biti odlikovane
jednostavnim slikama bez metafora i snaznim moralno-didak-
tickim karakterom, koji se posebno ogleda u izravnom obraca-
nju recipijentu. Time je nastavljen svojevrsni pucki knjizevno-
-religijski izraz naslijeden iz klasi¢ne alhamijado knjizevne
prakse. Medu navedenim pjesmama postoje 1 one ¢ije Ce jed-
nostavnije varijante biti tretirane dijelom usmene knjizevnosti,
na $to motivika pjesama ni na koji na¢in ne ukazuje.

> Bosanske elifunice, prir. Sumeja Bi¢evié i Amir Saki¢, Orijentalni institut i

Institut za jezik Univerziteta u Sarajevu, Sarajevo 2023.

Usp. Fuad Baéicanin i Sead Semsovié: Rukopisna ostavitina Nazifa Susevica,

Narodna biblioteka “Dositej Obradovi¢”, Novi Pazar 2011.

5 Muhamed Hukovi¢ i Alija (Alije) Sadikovi¢: Zivot i djelo muderrisa Alije
Sadikovica, Gazi Husrevbegova biblioteka, Sarajevo 1987.

¢ Nehrudin Rebihié¢: “Hafiz Mustafa-beg Buturovi¢ — suton alhamijado li-
terature”, Godisnjak BZK “Preporod”, Sarajevo 2019, str. 403—-421.
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U okviru alhamijado kulture djelimi¢no su se razvile i pe-
riodi¢ne publikacije: Tarik (1908-1910), Muallim (1910-1913),
Misbah (1912-1913), Jeni Misbah (1914) te jedan kalendar (salna-
ma) Mekteb (1907. i 1908. godine). Stampanije arebicom nastavit
¢e se sve do 1942. godine. Poglavito je bila Stampana udzbenic¢-
ka literatura za mektebe i medrese, pa ée 1 posljednja Stampana
knjiga biti iz tog domena: Fikh-ul-ibadat Muhameda Seida Ser-
darevi¢a. Bo$njaci su ozbiljno razvijali Stampu arebicom, ¢emu
ponajbolje svjedo¢i podatak da je ukupno odstampano gotovo
500.000 primjeraka arebickih knjiga, a sve u cilju da arebicu
trajno zadrze kao jedno od svojih pisama — uz latinicu i ¢irilicu.

Nova istrazivanja (Jasmin HodZi¢) pokazala su kako je broj
ni$ana s natpisima arebicom znatno ve¢i nego li se to do sada
mislilo (Muhamed Hukovi¢), te je evidentiran cijeli korpus
sastavljen od stotinjak primjeraka iz perioda izmedu dva svjet-
ska rata samo iz Mostara i okoline. Ova otkri¢a ukazuju na to
da su se Bosnjaci ozbiljno zauzimali za o¢uvanje arebice pod
snaznim ¢iriliénim pritiscima s istoka 1 latini¢nim sa zapada.
Iako su Bosnjaci svoja vazna djela napisali na svim ovim pi-
smima, gubljenjem arebice iz Zive prakse trajno je izgubljen
jedan vazan kulturnoidentitarni stub.

KnjiZevnost na orijentalnim jezicima

Kao najznacajnija dionica bo$njacke knjizevnosti u periodu
Osmanskog Carstva razvija se knjiZzevnost na orijentalnim je-
zicima — arapskom, turskom 1 perzijskom. Razvija se u domi-
nantno pjesni¢kim vrstama s rijetkim proznim tekstovima,
dok ¢e drama biti prisutna samo u obliku takozvanog Karadoz
teatra, odnosno pozorista sjenki. Budu¢i da se poezija razvija
pod snaznim utjecajem orijentalno-islamskih klasika, poglavi-
to pjesnika perzijske knjizevnosti, mozemo razaznavati dvije
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silnice — profane i sakralne provenijencije. U profanoj knjizev-
nosti na orijentalnim jezicima najznacajniji su zanrovi kasida,
tarih i ep, dok ée to u sakralnoj poeziji biti gazel, rubaija, kit’a 1
mesnevija. Ova je podjela sasvim uvjetna i moZe se uspostaviti
jedino prema principu ucestalosti, a nikako prema principu is-
kljucivosti. Razlog te uvjetovanosti sasvim je prirodan: s jedne
strane, §to u tom periodu nema ¢isto profanih tema, a s dru-
ge, §to svi zanrovi, osim ilahije kao ode Bogu, zapravo mogu
biti skoro pa podjednako 1 profani i sakralni. S druge strane,
Zanrove u ovoj knjizevnosti imenujemo formalnim i/ili sadr-
Zajnim pojmovima. Tako kasida, gazel i mesnevija mogu u sa-
drzajnom smislu biti munadzat — razgovor s Bogom, a ako taj
munadZat govori samo o Bozijoj jedno¢i, onda ¢ée biti tretiran
kao tevhid ili tehlil. Od prozne knjizevnosti posebno su, osim
hi¢aja, zanimljivi jos$ 1 ljetopisi te putopisi, kao grani¢ni knji-
zevni Zanrovi koji u jezi¢koj kreaciji sublimiraju pojavnu stvar-
nost s licnim dozivljajem.

Dosadasnja je struka definirala da je arapski jezik vjere, tur-
ski jezik administracije 1 perzijski jezik visoke kulture, te da je
neuporedivo najvedi broj knjizevnih djela nastao na turskom,
potom na arapskom i najmanyji na perzijskom jeziku. Smatra se
da je bosnjackih pjesnika na ovim jezicima bilo priblizno 400,
od kojih je do danas tek nekolicina prevedena i predstavljena
domacoj $iroj publici. Znatan broj radova o ovim pjesnicima u
formi razli¢itih akademskih radnji nastaje na prostoru danas-
nje Republike Turske, ali 1 u svijetu opéenito. Prvo evropsko
predstavljanje ove knjizevnosti naéi ée svoje mjesto unutar ka-
pitalnog desetotomnog djela Josepha von Hammera o historiji
Osmanskog Carstva i poeziji u Osmanskom Carstvu (Geschichte
des osmanischen Reiches, 1827-1835 1 Geschichte der osmanischen
Dichtkunst bis auf unsere Zeit, 1836-1838).

Dio poezije na orijentalnim jezicima imenujemo pojmom
divanska poezija 1 to onaj njen dio koji je pisan u skladu s vi-
sokim zahtjevima jezika, tema i metri¢kih normi. Sva ostala
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pjesnicka ostvarenja pripadaju knjiZevnosti na orijentalnim
jezicima, ali ne 1 divanskoj poeziji, te time pravimo distink-
ciju izmedu pjesama visokoga dvorskog stila od onih koje su
blize narodnom duhu. Unutar $ire ¢jeline poezije na orijen-
talnim jezicima posebno mjesto zauzima epigrafika, odnosno
zanr tarih, koji nastaje na poeti¢kim uzusima koji proizlaze iz
vrste povoda za nastanak pjesme, gdje ¢e numericka vrijednost
harfova iz posljednjeg stiha sadrzavati godinu datog dogadaja.

Pojam divanska poezija novijeg je datuma (oko 1900. go-
dine) te se pod njim podrazumijeva poezija pisana na tri ori-
jentalna jezika, tesavufske orijentacije, visokog dvorskog stila
1 hermeti¢noga izraza, s izrazitom simbolikom, metatorom 1
alegorijom o spoznaji sebe 1 Boga. Sam pojam nastaje na teme-
lju izraza divan iz perzijskog jezika, koji oznacava najprije skup
necega, potom skupstinu ili stanak na dvoru te, u konaénici,
zbirku poezije ustrojenu prema strogim pravilima o prisustvu
zanrova 1 metrickih formi aruz metra.

Jedna mogucda klasifikacija religijske poezije isla bi u smjeru
stepeni vjeronau¢nog znanja: Serijat, tarikat, marifet 1 hakikat,
kao pluralnih ili kesretskih oblika spoznaje, nakon kojih sli-
jede monisticki: vahdeti-subutski, vahdeti-Ssuhudski, vahde-
ti-ajnski, vahdeti-zatski i vahdeti-vudzudski. Od pobrojanih
stepeni u poeziji mozemo jasno razaznati prva Cetiri i posljed-
nji, deveti stepen. Poezija Serijata operira motivima naredenja
1 zabrana 1 ponaj¢esée je moralno-didaktickog karaktera. Po-
ezija tarikata govori o ljubavi, operira motivima vina, kréme,
krémarice, motivima Zenske ljepote, posebno dijelova lica, te
slavuja 1 ruze 1 u konac¢nici leptira i svijeée. Poezija marifeta
analiticki pristupa nekim ustanovljenim zakonomjernosti-
ma, naprimjer, odnosa ukupnog kur’anskog teksta i Fatihe,
Fatihe 1 njezine bismile, potom o sastavnim dijelovima “me-
tafizi¢kog ¢ovjeka” i sli¢no. Poezija hakikata govori o videnju
potpune Stvarnosti 1 o osvjedo¢enju u Bozije sveprisustvo.
Poezija vahdeti-vudzuda govori o jedno¢i Bozijeg bitka, te
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najc¢escée operira motivom kapi i mora u kojem je kap potpu-
ni Covjek, a more je Boija veli¢ina iz koje je kap potekla i
kome ée se vratiti.’

Prvi bosnjacki divanski pjesnik, prema dosadasnjim istra-
Zivanjima, jeste Mahmud-pasa Andelovi¢ Adni (1420-1474)3,
veliki vezir za vrijeme sultana Mehmeda Fatiha, vojskovoda
prilikom osvojenja Konstantinopolja. Pisao je na sva tri ori-
jentalna jezika i u svoje vrijeme bio zapazen pjesnik. Sufijski
motivi savr$ene drage, njezinih o¢iju, amber-solufa i usana,
prisutni su unutar $irih i jednostavnih slika, koje dodatno ne
razraduju same motive veé ih uokviruju u sliku odusevlje-
nja Ljepotom, $to su zapravo osobenosti cjelokupne prve faze
razvoja bosnjacke poezije na orijentalnim jezicima. Ovoj fazi
pripadaju Abdulkerim i Ajas, Servi (umro 1494), Jakub-pasa
Bosnjak Dervi¥ (umro 1502), Sun‘i, Ali-beg Hercegovi¢ Siri
(prije 1509 — poslije 1545), Muhamed-beg Cengi¢, Muhamed
(Ar3i) Caki (umro 1570). U ovu grupu knjizevnika ubrajaju se
Ahmed Semsuddin Sarajlija (umro 1575) i Muhamed Muhte$im
Sabanovi¢, koji, kao autori rasprava o vaznosti pera i maca, &ine
tematski iskorak u bosnjackoj knjizevnosti ovog razdoblja, dok
¢e Muhamed Bosnjak 1572. godine uobliciti djelo sastavljeno
od ¢etrdeset Poslanikovih hadisa koje prenosi Ali ibn Ebu Talib
1 na svaki hadis ispjevati po jedan distih na osmanskom jeziku.

Snazan zamah bosnjacka knjiZzevnost osmanskog perio-
da dobija u 16. stoljecu, koje zapocinje Hasanom Zijaijom
Mostarcem, a zavrSava Dervis-pasom Bajezidagi¢em. U tom
¢e se rasponu javiti imena istaknutih bosnjackih mislilaca,

7 Usp. Sead Semsovi¢: “Divanski pjesnik Ahmed Gurbi-baba”, u: Ahmed
Gurbi Novopazarac, Divan, Fondacija Bastina duhovnosti, Mostar 2022,
str. 5-27.

Iako su odavno prepoznate pojedine nepreciznosti, do danas je najpo-
drobnije podatke o autorima na orijentalnim jezicima donio Hazim Sa-
banovié¢ u knjizi KnjiZevnost Muslimana BiH na orijentalnim jezicima (bi-
bliografija), Svjetlost, Sarajevo 1973.
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ucenjaka, pisaca i komentatora, $to ¢e u ukupnom razvoju in-
telektualne misli Bosnjaka biti poéetak zlatne ere. Hasan Zijaija
(?—1584/1585) je, koliko se do danas zna, prvi bosnjacki pjesnik
koji ima cjelovit divan. Dugo se znalo za postojanje ovoga dje-
la, ali je tek u skorije vrijeme pronaden primjerak rukopisa. U
strukturnom 1 poeti¢kom smislu, Zijaija u svom Divanu prati
svoje savremenike u Osmanskom Carstvu. Najprisutniji Zanr
u ovome divanu bit ée gazeli (496), potom kit’e (56), mufredi
1 matle (29), tarihi (14), dok ¢e ostali Zanrovi biti prisutni tek
u pokojem primjeru. Poezija u divanu u potpunosti je sufijske
orijentacije, te se osim pjesama o Poslaniku, njegovoj porodi-
ci 1 ashabima, susre¢emo sa snaznim pjesnikovim uklonom
ka motivima o Savr$enoj Dragoj. Stoga nailazimo na pjesme
izrazite radosti (javljanje Drage) 1 izrazite tuge — Njezino neo-
bracanje paznje na lirskog subjekta, pri ¢emu ¢e ove druge biti
neuporedivo prisutnije. Savr§ena Draga jeste $ahid ili svjedok
spoznavanja Boga. Ona je zapravo refleksija bozanske ljepote
koja se zrcali u nutrini spoznavatelja — arifa. Arif ni za trenutak
ne smetne s uma da manifestacija i Manifestant nisu isto, ali
ipak neprestano traga za njom — kada mu se ukaZze radostan je,
kada mu se ne ukaZze, Zalostan je. Ne mozZe upravljati Njezinim
Sejhu Abdurrezzaku — prva obrada ove teme na osmanskom jezi-
ku i prva ljubavna mesnevija u bosnjackoj knjizevnosti. Sastoji
se iz 1.725 bejtova 1 razradena je 1 transformirana prica o $ejhu
San’anu iz djela Govor ptica perzijskoga klasika Feriduddina
Attara. Zijaija ¢e posebno ostati upamdcen kao autor tariha koji
je na Starom mostu u Mostaru stajao makar do 1660. godine
i natpisa na Sinan-begovoj dzamiji u Cajnicu. O Zijaiji je do
danas najpodrobnije pisala Miiberra Giirgendereli (2002) na
turskom jeziku, a na bosanskom Alena Catovié¢ (2010. 1 2017),
koja je prevela i komentirala oba pjesnicka djela.

Slavni osmanski putopisac Evlija Celebi ée 1664. godine
prolaziti kroz Visegrad i u svoj putopis unijeti dio natpisa i
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ime autora natpisa s mosta Mehmed-pase Sokolovi¢a — Nihadi,
punoga imena Muhammed Karamusi¢ Nihadi (umro 1587).
O njegovom se drustveno-politickom Zivotu samo nagada i
to na osnovu ¢injenice da ga veliki vezir Sokolovi¢ angazira
za pisanje tariha. Autor je jednog cjelovitog divana na osman-
skom jeziku koji do danas nije preveden i valoriziran. Manji
dio pjesama preveo je Mehmed Handzi¢ (1935) i pjesnika
predstavio Siroj publici. Iako kreira sentimentalne pjesnicke
slike o Savrs$enoj Dragoj, o slavuju koji je zacvilio, te ¢esto
zastupa ideju asketizma, Nihadijev pjesnicki izraz ne sadrzi
0Caj niti rezignaciju.

Sesnaesto ¢e stoljece obiljeiti dvojica istaknutih u¢enjaka
— Ahmed Sudi (umro 1599) i Ali-dede Bos$njak (umro 1598),
prvi kao zapaZzeni komentator perzijskih klasika: Rumijeve Me-
snevije, Hafizovog Divana, Sadijevih Dulistana 1 Bustana. Time
je usao u najvise krugove osmanske nauke o knjizevnosti, s
jedne strane, te u krugove vrhunskih poznavalaca perzijskoga
jezika, s druge strane. Prili¢no grubo komunicirao je sa svojim
prethodnicima ukazujuéi na njihove propuste, od ¢ega ni sam
nece biti posteden u kasnijim stolje¢ima. Ipak, najznacajnija
izdanja perzijskih klasika ni danas se ne mogu zamisliti bez
Sudijevih komentara. Ozbiljnija bavljenja ovim bos$njac¢kim
ucenjakom u novije su vrijeme ponudili Namir Karahalilo-
vi¢ 1 Munir Drkié¢ (2014). S druge strane, Ali-dede Bo$njak
isticao se prije svega kao poboznjak, koji ¢e svu svoju paznju
usmjeriti ka tesavufskim nauc¢avanjima. Do danas je evidenti-
rano desetak stru¢nih radova, svi su na arapskom jeziku, te de-
setak pjesnickih uradaka na osmanskom jeziku. Dva obimnija
rada bit ¢e objavljivana krajem 19. stolje¢a u Kairu: Predavanja
o prvim dogadajima i kazivanja o posljednjim zbivanjima (1882. 1
1893) 1 Pecati mudrosti (1896) koja sadrzi 360 pitanja i odgovo-
ra iz razli¢itih oblasti tesavufske misli. Cjelovit prohod kroz
djelo Ali-dede Bosnjaka ostvario je Ismet Kasumovié¢ u djelu
Ali-dede Bosnjak i njegova filozofsko-sufijska misao (1994).
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Medu pjesnicima 16. stolje¢a posebno se isticu Ahmed
Vahdeti (umro 1600) i Ahmed Vali Novopazarac (1564-1599),
prvi svojom heterodoksijom, a drugi izrazito dugom mesne-
vijom o duhovnom putovanju — 3.562 bejta. U skladu s na-
¢elima hurufijskog derviskog reda Vahdeti pise o tacki pod
slovom “b” kao predvodniku Puta, te o kapi i moru kao slici
bozanskih svojstava u ¢ovjeku. Za razliku od Vahdetija, koji ée
heterodoksijom u ukupnoj bosnjackoj divanskoj poeziji osta-
ti rijetkost, Vali ¢e biti upamdéen kao pisac Askname o Ljepoti
1 Srcu. Ovo njegovo djelo neée biti poznato ni Basagi¢u, ni
Handzi¢u, ni Sabanovicu, ve¢ ée prvi znanstveni pristup dati
u svojoj disertaciji na turskom jeziku Fatih Koksal (2003), da
bi ovu kapitalnu sufijsku mesneviju na bosanski jezik preveo
Adnan Kadri¢ 2009. godine. Obojica pjesnika imaju cjelovite
divane koji do danas nisu prevedeni.

Sedamnaesto stoljece otvara Dervis-pasa Bajezidagié, koji
slovi za najboljeg bosnjackog pjesnika ovog stoljeca. Iza njega su
do danas ostale sacuvane nekolike pjesme 1 mesnevija Muradna-
ma, koja je zapravo prepjev Sehaname perzijskoga pjesnika Be-
na’ija nastao po zelji sultana Murata III. Prema podacima koje
donose njegovi savremenici (Pecevi 1 Fevzi Mostarac), Bajezi-
dagi¢ je napisao po divan na osmanskom i perzijskom jeziku
te naziru na prva dva toma Mevlanine Mesnevije, Sto do danas
nije pronadeno. Izuzetno plodnu drzavnic¢ku 1 vojnu karijeru
uspio je ostvariti u svega Cetrdesetak godina Zivota, u toku ko-
jih je najmanje dva puta bio namjesnik nad Bosnom od po ne-
koliko myjeseci, 1599/1600. 1 1601/1602. godine. Poezija mu je
dominantno mevlevijska, te ne nailazimo na pjesnicke slike o
Savrsenoj Dragoj koja bjezi 1 za ¢ijim uvojcima pjesnik tuguje,
vec su prisutne slike odusevljenja i uzitka u gledanju Ljepote.
Bajezidagi¢ pise 1 dva Sehrengiza — lirska izraza posvecena gra-
dovima — Mostaru i Sarajevu, ¢ime ¢ini vazan iskorak u dota-
dasnjem razvoju bo$njacke knjizevnosti. Ovakve lirske iska-
ze o gradovima u kasnijim ¢e stolje¢ima naslijediti specificna
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putopisna osobenost, u ¢emu ée ostati prepoznatljivo iscrta-
vanje liénog emotivnog dozivljaja u susretu s nekim gradom.
Peterica najznacajnijih bosnjackih uéenjaka osmanskog perio-
da vezana su za 17. stoljeée: Hasan Kafi Pruscak (1544-1616),
Abdullah Bosnjak (1584-1644), Muhamed Musié¢ Allamek
(1595-1637), Kemaluddin Ahmed Bejazi (1633-1688) 1 Mu-
stafa Ejjubovic¢ — Sejh Jujo (1651-1707). Sva peterica e se uglav-
nom baviti teoloskim temama 1 dogmatikom, dok ¢ée se svaki
od njih povremeno okretati i ka drugim oblastima, ili, kako bi
rekao Evlija Celebi o Prus¢aku a moze se odnositi na sve njih:
“Pisao je o svim strukama.” Tako Prus¢akov naucni rad dijeli-
mo na: filologiju, fikh, teologiju, historiju i politiku; Allame-
kov rad na: tefsir i egzegezu Kur’ana, sintaksu i retoriku, logiku
te administraciju; Sejh Jujina djela na: fikh, stilistiku, sintaksu,
nauku o pojmovima, logiku, disputaciju, dogmatiku, nasljed-
no pravo, leksikografiju te propovjednistvo, dok ¢e se Bejazi
poglavito baviti akaidom te 1 danas slovi za najveceg bosnjac-
kog teologa. Tako ni same oblasti ni nacin jezi¢kog uobli¢enja
ne ulaze u prostor knjizevnih rodova i vrsta, njihov znacaj za
razvoj bosnjacke knjizevnosti osmanskoga perioda ogleda se
u ¢injenici da ova djela predstavljaju temeljnu literaturu bos-
njacke inteligencije toga doba, koja je, napajajudi se s ovih vrela,
proizvela poetske iskaze zapazene ve¢ kod savremenika. S dru-
ge strane, njihov je rad doprinio da slika o u¢enosti Bosne
dopre do svih krajeva Osmanskog Carstva 1 opéenito islam-
skog svijeta tog doba. Najrasirenije Prus¢akovo djelo zasigur-
no je Temelji mudrosti o uredenju svijeta (1596), koje je autor na-
pisao na arapskom jeziku, za potrebe osmanskog dvora preveo
na turski, a tokom 19. 1 po¢etkom 20. stoljeca bit ée prevedeno
jos 1 na francuski (1824), madarski (1909), njemacki (1911) 1
bosanski jezik (1919). Najznacajniji teoloski rad jeste akaidsko
djelo DZennetske basce o temeljima vjerovanja (1598), koje ée biti
prevedeno na turski 1 dvojezi¢no Stampano 1887/1888. godine
u Istanbulu, a na bosanski jezik ga prevodi Mehmed HandZi¢ 1
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objavljuje 1939. (potom 1944, 1979.12015). Sli¢an, ili mozda
11zrazeniji status unutar ukupne osmanske kulture zadobit ée
djelo Abdullaha Bosnjaka Tumacenje “Dragulja mudrosti”, $to je
jedan od najljepsih komentara na znamenito Ibn Arebijevo
djelo Fususu-I-hikem. Bo$njak svoje djelo najprije pise na tur-
skom jeziku, da bi ga za potrebe svojih uéenika i sljedbenika
dopunio i preveo na arapski jezik. Na turskom e jeziku biti
Stampano 1836. 1 1873. godine, na arapskom nije Stampano,
djelimi¢no je 1986. preveden na engleski jezik, da bi ga na
bosanski jezik preveo Resid Hatizovié¢ (u Cetiri toma: 2008,
2009, 2010.12011).

Ovom petericom izuzetnih znalaca bavili su se, osim Basa-
gi¢a, Handziéa i djelimi¢no Sabanovica, jo§ i Dzemal Cehaji¢,
Omer Nakicevié¢, Amir Ljubovié¢, Fehim Nametak, Kenan
Cemo, Samir Beglerovié, Resid Hafizovié¢, Mustata Jahié, Enes
Ljevakovié, Muhamed Mrahorovié¢, Amra Mulovié, Bajazid
Nicevi¢ 1 drugi.

Bududi da su, kako je to nauka ve¢ ustvrdila, bo$njacki pjes-
nici na orijentalnim jezicima poglavito bili pripadnici derviskih
redova, kao uopde 1 pjesnici i intelektualna elita Osmanskoga
Carstva, pojavljivat ¢e se silsile ili rodoslovi odredenih redova,
kao 1 biografije istaknutih pojedinaca. Prvo takvo djelo koje do-
nosi popis uéenjaka u redoslijedu prenosenja znanja donijet ée
Prusc¢ak 1600. godine Niz ulenjaka do posljednjeg vierovjesnika, da
bi 1617. godine Ibrahim el-Muniri Belgradi napisao Rodoslovlje
Bozijih ugodnika i biografije poboZnih. Za razliku od Prusc¢aka koji
ispisuje vlastitu silsilu, Muniri donosi genealogije, biografije i
hagiografije vise od stotinu derviskih Sejhova tog doba, iako
prema Sabanoviéu nije bio pristalica tarikata:

Kada se ima u vidu presudna uloga koju su igrali derviski re-
dovi u historiji osmanskog carstva, da oni nisu prouceni i da
se bez njihove historije ne mogu shvatiti ni objasniti mnoga
krupna pitanja toga carstva, a da su s druge strane izvori za
proucavanje njihovog djelovanja i uticaja naro¢ito na Balkanu,
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vrlo oskudni, tek onda postaje jasno da ovo djelo Munirija ima
izuzetan znacaj za proucavanje raznih derviskih redova na Bal-
kanu, njihovih glavnih predstavnika, njihovog uéenja i histo-
rijske uloge. Izdavanje ovoga djela namede se kao neodlozan
zadatak nase osmanistike.’

Obrazovanoscu intelektualne zajednice, rasponom drus-
tvenih pozicija unutar drzavnog aparata Osmanskoga Carstva,
Sirinom obuhvaéenih tema u nau¢nim, stru¢nim i umjetnic-
kim radovima, sedamnaesto stoljece je unutar bosnjackog
razvoja do danas ostalo nedosegnuto. Najizraslija pjesnic-
ka imena ovog razdoblja zasigurno su Muhamed Nerkesija
(1584-1635), Husejn Lamekanija (umro 1625), Hasan Kai-
mija (umro 1680) te Alaudin Sabit UZic¢anin (1650-1712).
Zajednicko za ovu pjesnic¢ku Cetvorku jeste izrazita stiloge-
nost pjesnic¢kog izraza, s tim $to ¢e same tvorevine po naka-
ni i rezultatu svakako biti druk¢ije, a Sto ¢e ih u konacnici 1
odvesti razli¢itim stranama. Nerkesija ¢e u hiperukrasenosti
jezika, kako u poeziji na turskom tako i u onoj na perzijskom
jeziku, uéi u rang s tada najomiljenijim pjesnicima Carstva
(Veisi i Atai); Lamekani ¢e stilogenost iskoristiti za slike trans-
cendentalnog iskustva heterodoksnog bajramije; Kaimija ée
svoje vizije buduénosti u Varidatu kodirati sasvim neshvatlji-
vim konstrukcijama, u kojima je svaka rije¢ poznata, ali one
medusobno ¢esto grade neprohodan tekst, pa do UZi¢anina
koji je visoku stilogenost potéinio tesavufskoj poruci ostva-
rujudi filozofsko-refleksivni izraz. Iza svih, osim Lamekani-
je, ostala su sa¢uvana brojna djela, koja su do danas u vise
navrata bila predstavljana i prou¢avana, kako na Istoku tako i
na Zapadu. Tako ée Nerkesijino petoknjiZje (1621, 1624, 1625,
1632, 1633) biti stampano 1839. u Kairu, 1868. u Istanbulu, a
1933. ¢ée biti objavljeno na francuskom jeziku. S druge strane,

?  Hazim Sabanovié¢: KnjiZevnost Muslimana BiH na orijentalnim jezicima, Svjet-

lost, Sarajevo 1973, str. 199.
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za Divan najkontroverznijeg bosnjackog pjesnika, dervisa i
u¢enjaka Hasana Kaimiju, kazat ée Hazim Sabanovi¢ da je
sac¢uvan u vise od Sezdeset primjeraka u brojnim biblioteka-
ma i arhivima Sarajeva, Istanbula, Kaira, Bec¢a, Pariza itd. O
ovome ¢e pjesniku do danas najupecatljivije pisati Jasna Sami¢
u nizu svojih stru¢nih i nau¢nih radova, a u novije vrijeme i
Mubina Moker. Nakon klasi¢nih osmanskih antologija s bio-
grafijama i komentarima (tezkire), te Jana Rypke, Basagica 1
Handzic¢a, Alaudinom Sabitom UZi¢aninom ¢e se baviti jo$
Fehim Nametak, Esref Kovacevi¢ te u novije vrijeme Tur-
gut Karacan (1990, 1991) 1 Adnan Kadri¢ (2015), ¢ije ¢e aka-
demske radnje biti usmjerene ka proucavanju specifi¢nosti
ovog istaknutog pjesnika. Njegova kasida MiradZija dozZivjet
¢e dva prijevoda, Mehmeda HandZi¢a i ESrefa Kovacevica,
¢ime Ce tradicija ucenja ovoga spjeva biti nastavljena sada na
bosanskom jeziku.

U ovom ¢e se stolje¢u pojaviti 1 jedna neuobicajena forma
— autobiografija. Iako ¢e brojna druga djela sadrzavati manje
1 vece cjeline u kojima se razaznaju autobiografski elementi,
prvo djelo koje otvara ovaj zanr jeste mesnevija Varvari Ali-pase
(1579-1648). Vise poznat kao drzavnik koji je bio u dvorskoj
sluzbi Sesterice osmanskih sultana, namjesnik na razli¢itim kra-
jevima carstva, pa 1 nad Bosnom, autor je sada ve¢ dobro po-
znatog poetskog djela od 177 bejtova Autobiografija ili Kazivanja,
u kojem ¢e vise faktografski nego raspjevano kazivati o svom
odlasku iz Bosne kao seoskog ¢obanceta i povratku u Bosnu s
titulom namjesnika.

Tako se moze reéi da viSe zanimljivih subjektivnih, osob-
nih detalja iz Zivota Varvarija Ali-pase doznajemo od Evlije
Celebija nego od samog autora “magalata” koje slobodnije
mozemo prevesti kao “pri¢e memoari”. S druge strane, sama
poema je prepuna linearno predstavljenih podataka o Zivotu
Varvarija Ali-pase, iz pera autora koji pise o sebi, ali na na¢in
da pruZi $to viSe elemenata za historijsku kontekstualizaciju
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svoje li¢nosti, te je kao takva prili¢no zanimljiva historica-
rima. Dakle, u ovom slucaju paznju privladi interpretacija
autobiografskoga teksta kao jednog od izvora za proucava-
nje zivota poznate povijesne li¢nosti.!

Cjelovito predstavljanje ovog djela i samog autora dobili smo
1967. godine knjigom Rimovana autobiografija Varvari Ali-pase
Marije Bukanovié, da bi 2017. godine jedno savremeno knji-
zevnoteorijsko sagledavanje uspjesno donio Adnan Kadrié.

Naucéni rad iz oblasti historije najcjelovitije ¢e ostvari-
ti Ibrahim Alajbegovi¢ Pecevija (1573-1651) svojom Histo-
rijom, koja obuhvata razdoblje od 1520. do 1640. godine.
Znacaj ovoga djela ogleda se u ¢injenici da “koliko nam je
poznato Pecevija (je) ne samo prvi nego i jedini historicar
koji se jo§ u XVII stolje¢u koristio prvorazrednim turskim
izvorima kao $to su berati, fermani, bujuruldije, defteri”,
te da, s druge strane, koristi djela “zapadne historiografije
bilo izvorno sa madarskog jezika koji mu je bio dostupan,
bilo posredno, kada mu prijatelji Madari prevode historij-
ske tekstove sa njemackog i latinskog jezika”.!" Pecevija dio
informacija sakuplja u susretima s razli¢itim dostojanstve-
nicima carstva, a nekim vaznim historijskim dogadajima i
sam svjedo¢i. Do danas je sa¢uvano pedesetak prijepisa ovog
prvorazrednog historiografskog rada u bibliotekama Sirom
svijeta, da bi se prvi Stampani primjerci pojavili ve¢ sredi-
nom 19. stoljeéa i ulaskom Stamparije u osmanski kulturni
prostor (1860, 1861). Niz zapadnih 1 isto¢nih istrazivac¢a do
danas je posvetio duznu paznju ovom djelu, a na bosanski
jezik ga 2000. godine prevodi Fehim Nametak.

10" Adnan Kadri¢: “Problem teorijskog definiranja autobiografskog diskur-
sa/zanra u starijoj bosnjackoj literarnoj tradiciji na orijentalnim jezicima
1 pozicija autorskog subjekta u autobiografijama Ali-pase Varvarije i Alija
Rizaa Stocanina”, DHS, Tuzla 2017, str. 18.

""" Fehim Nametak: “Predgovor”, u: Ibrahim Alajbegovi¢ Pecevija, Historija 1
(1520-1576), E1-Kalem, Sarajevo 2000, str. 5-6.
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Znacaj 17. stoljeca ogleda se 1 u za¢injanju jo$ jednog Zanra
u bosnjackoj knjiZzevnosti, a to je putopis, koji ¢e se u stoljeéima
koja su uslijedila razgranavati na razlicite podzanrove. HadZi Jusuf
Livnjak (umro nakon 1647) sa svoja dva brata, Hadzi Omerom
1 Hadzi Hasanom, krece na hadz 20. juna 1615. godine i na tom
putu vrijedno biljeZi sva mjesta kroz koja prolaze. U Meku stizu 30.
septembra iste godine, a kudi su se vratili 30. juna 1616. godine,
iz ¢ega saznajemo da je cijeli put trajao godinu 1 deset dana. Pu-
topis je prozet emotivnim nabojem putopiséeva dozivljaja kako
krajeva kroz koje prolaze tako i samog boravka tokom hadzskih
obreda. Livnjak nam donosi i brojne predaje o velikanima islama
¢ija turbeta i kaburove obilaze tokom putovanja. Ova ée tema biti
razvijena i u desetak kasnijih bosnjackih putopisa na turskom je-
ziku, o kojima je do sada jedino govorio Mehmed Mujezinovi¢
u predgovoru Livnjakovog putopisa,'? a koji je prije zasebnog
izdanja bio objavljen u ¢asopisu Zivot."?

Iznimno je velik broj bosnjackih pjesnika na orijentalnim jezi-
cima koji su svojim radom vezani za 17. stoljece kao zlatno doba
ove poezije. Neki su vise, neki manje, a neki do danas nisu ni na
koji na¢in predstavljeni niti valorizirani. Neki od njih su: Medzazi,
Hukmi, Husui, Husein Catrnja Husami, Ubejdi, Asaf Bosnjak,
Hasan Duvnjak, Mchmed Bognjak, Abdal Veli, Sejh Muslihudin
UZzic¢anin, Hasan Bo$njak, Ahmed Bajazi¢, Feridun Alisir, Hasan
Bosnjak Imamovi¢, Mejli Abdulbaki, Sukkeri Zekerija'!, Mustafa
Uzi¢anin Zari, Ali-beg Pasi¢ Vusleti, Ahmed Rusdi Mostarac.

Osamnaesto stoljeée obiljeZeno je postepenom stagnacijom
ove knjiZzevnosti, na $to je zasigurno utjecala ¢injenica da se

12 Hadzi Jusuf Livnjak: Odazivam ti se, BoZe — Putopis sa hadZa 1615. godine,
Starjesinstvo Islamske zajednice u SR Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj 1
Sloveniji, Sarajevo 1981, str. 5-6.

13 Zivot, XXIII, Sarajevo 1974, 4, 439-477.

4 U trenutku dok je knjiga bila u pripremi pojavila se studija Amine Siljak-
-Jesenkovi¢ i Madzide Masi¢ Sarajevski pjesnik Zekerija Sukerija — knjiZevno-
~teorijska studija i izbor iz ‘Divana’, Orijentalni institut, Sarajevo 2024.
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Bosnjaci sve manje pojavljuju kao sultanovi dvorski sluzbeni-
ci, a posebno $to je epoha Sokolovica prosla i $to Bosnjaci vise
nisu na visokim drzavnim pozicijama. S druge strane, samo
Carstvo postepeno gubi odredene teritorije i mo¢ centralne vlas-
ti osjetno slabi. Udaljenost od centra mo¢i i slabljenje veza sa
samom Portom zasigurno je utjecalo na razvoj pjesnika, koji se
sada okre¢u problemima same Bosne. Jedan od presudnih do-
gadaja jeste Boj pod Banjom Lukom 1737. godine, u kojem su
se Bosnjaci pod vodstvom tadasnjeg namjesnika Ali-pase He-
kimoglua organizirali i bez podrske osmanske vojske odbrani-
li Bosnu od znatno brojnijih i opremljenijih austrijskih snaga.

Uprkos svemu tome, u 18. stolje¢u nastaje jedino cjelovito
djelo na perzijskom jeziku Bulbulistan (1739) Fevzi Mostarca
(1670-1747). Sam autor u uvodnom poglavlju veli kako djelo
pise po uzoru na klasi¢na djela: Pulistan Sadija Sirazija, Behari-
stan Mulla Dzamija, Negaristan Kemal-pase Zadea 1 Sumbilistan
Sejha Sudza. Fevzi kroz $est tematskih cjelina (o $¢jhovima, o
mudrosti i pokajanju, o pravednosti 1 iskrenosti, kratka antolo-
gija poezije, dosjetke 1 duhovitosti, pri¢a o darezljivosti) donosi
brojne predaje 1 hi¢aje moralno-didakti¢kog karaktera i tesavuf-
ske orijentacije, $to sve vrijeme prati stthovima kojima rezimi-
ra osnovnu poruku manje ili veée zaokruzene prozne cjeline.
Prvo cjelovito bavljenje ovim djelom provest ¢e Milivoj Mirza
Abdurahman Mali¢ (1897-1935) u svojoj disertaciji na francu-
skom jeziku koja sadrZi prijevod djela s popratnim komentarima:
“Bulbulistan” du Shaikh Fewzi de Mostar, poéte herzégovinien de lan-
gue persane (Sorbona, 1935). Fevzijevo djelo ée 1973. godine na
bosanski jezik prevesti Dzemal Cehaji¢ (1930-1989), a cjelovitu
jezickostilsku analizu Bulbulistana izvrsit ¢e u svojoj disertaciji
DPenita Haveri¢ (2011, 2014). Osim Bulbulistana Fevzi je autor 1
dvadesetak pjesama na osmanskom jeziku medu kojima se po-
sebno izdvajaju dvije: o Banjalu¢kom boju i o Sejh Juji. Ostale
su pjesme religijskog karaktera: munadzat, ilahije, ode Posla-
niku i gazeli s izrazitim elementima sufijske ljubavi. U ovim
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pjesmama Fevzi nastavlja Bajezidagi¢evu 1 UZi¢aninovu ideju
preplitanja orijentalnih 1 bosanskih elemenata narodnog pjevanja.

Istaknuti ucenjaci 18. stoljeca jesu Ibrahim Opijac (1678 —
poslije 1722), Mustafa Prus¢ak (umro 1755), Ahmed Mostarac
(umro poslije 1772) 1 Muhamed Hamdi Skejo (umro 1812).
Opija¢ ée ostati upamdéen kao prvi biograt i bibliograf svo-
ga znamenitog ucitelja Sejh Juje, ali e biti i vazan autor djela
iz oblasti arapske filologije, tefsira 1 disputacije. Snazna veza
unutar ulemanskih krugova tadasnjeg Mostara ogleda se upra-
vo u primjeru porodica Opija¢ i Ejubovié: Jusuf Ejubovié¢ bio
je ucitelj Ismailu Opijacu, koji ée kasnije biti ucitelj sinu svo-
ga ucitelja — Mustafi Ejubovic¢u Sejh Juji, a ovaj ée biti uitelj
Ismailovom sinu Ibrahimu. S druge strane, Mustafa Prus¢ak
nastavlja Kjafijino bavljenje drustveno-politickim temama, te
se medu njegovim djelima posebno izdvaja Radosna vijest borci-
ma, koje posvecuje religijskim nacelima ratovanja. Kjafijinog i
Jujinog nasljednika prepoznajemo u djelu Muhameda Hamdi
Skeje, dok ¢e se Ahmed Mostarac uspjesno baviti pravnim i te-
savufskim temama. Kako prema opusu, tako 1 prema temama,
jasno mozemo razaznati postepenu stagnaciju bosnjac¢kog zna-
nja iz navedenih oblasti nakon briljantnog 17. stoljeca, a sli¢na
¢e sudbina zadesiti 1 pjesnistvo.

Medu pjesnicima ovog razdoblja posebno se istice Abdullah
Salahuddin Ussaki Bosnjak (1705-1782) 1 to ponajvise svojom
MiradZijom 1 Tahmisom na Busirijevu znamenitu Kaside-i Burdu.
Izborom tema 1 poetskim tkanjem UsSaki se istice unutar ra-
zvojnog slijeda bosnjacke poezije na orijentalnim jezicima. Ovog
pjesnika otkrio je Mehmet Akkus (1998), da bi ga nasoj publi-
ci prvi predstavio Mahmud Erol Kilig (2006), a kasnija bavlje-
nja ¢e nastaviti Amina Siljak-Jesenkovi¢ i Berin Bajri¢. Usgaki
je pisao na sva tri orijentalna jezika, a njegov rad dijelimo na
prevodilastvo, komentare tesavufskih klasika, medu kojima se
posebno isti¢u radovi o djelima Ibn Arebija 1 Mevlane, te sa-
mostalni pjesnicki rad, takoder na sva tri jezika.
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Izuzetno obrazovan pjesnik, takoder na sva tri orijentalna
jezika, kao 1 putopisac, kadija 1 diplomata jeste hadzi Mustafa
Bosnjak Mubhlisi (umro nakon 1750), iza kojeg je do danas
ostao sa¢uvan njegov Putopis na had? iz 1748. godine u stihu
1 nekoliko pjesama razbacanih po raznim rukopisima. Osim
putopisa posebnu paznju privlade njegove visejezi¢ne pjesme:
trojezi¢na kasida posveéena Banjaluckoj bici (1737) 1 Heki-
moglu Ali-pasi — devet strofa od po tri stiha, gdje je prvi na
arapskom, drugi na perzijskom i tre¢i na turskom jeziku, te
pjesma posveéena Mustafa-pasi Tekeliji na Cetiri jezika — arap-
skom, perzijskom, turskom i bosanskom. Ostale ¢e pjesme biti
iz oblasti spoznaje sa snaznim slikama videnja Ljepote, s jedne,
te pjesme u kojima kritizira pokvarene kadije, s druge strane.

Takoder, s diplomatskom karijerom u ovom razdoblju pre-
poznajemo Osmana Kadic¢a Sehdija Bjelopoljca (1693-1769),
¢ije Ce djelo Sefaretnama biti od izuzetne vaznosti za poznava-
nje politicke klime izmedu Osmanskog Carstva 1 Rusije ovog
perioda. Djelo je na turskom jeziku $tampano 1942. godine, a
bosanskoj publici ga je predstavio Muhamed HadZijahi¢ 1972.
godine, donosedi kraéi isje¢ak u prijevodu Mehmeda Mujezi-
novic¢a. Sehdi ovo djelo donosi kao svojevrsnu biljesku sa svog
dvogodisnjeg boravka (1757-1759) u svojstvu osmanskog iza-
slanika u Moskvi. Osim Sefaretname Sehdi je autor i jednog cje-
lovitog divana na osmanskom jeziku. Povodom smrti njegovog
sina jedinca Ahmeda Hatema, takoder pjesnika, Sehdi 1754.
godine osniva prvu javnu biblioteku u Sarajevu, smjestenu u
avliji Careve dZzamije. Zgrada ¢e 1910. godine biti srusena radi
izgradnje nove, knjizni fond biblioteke ¢e 1914. godine biti
pridodat Gazi Husrev-begovoj biblioteci, ¢ime ¢e ova vrijedna
kulturna institucija prestati da postoji.

Sejh i kadija Ahmed Hatem Bjelopoljac umire jako mlad
(1754), ali uspijeva da ostavi ozbiljan trag iza sebe. Stekao je
vjestine u kaligrafiji, postao naksibendijski $ejh, pjesnik na sva
tri orijentalna jezika, dobar poznavalac prirodnih 1 islamskih
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nauka. Osim razli¢itih predavanja i komentara, Hatem je autor
jednog divana na tri orijentalna jezika, gdje su gazeli prema pr-
vom harfu poredani po redoslijedu u arapskom alfabetu. Njegov
je divan jednom litografiran, bez oznake godine i mjesta izda-
nja, a na bosanski jezik prevoden je uz stru¢nu analizu. Tako
se dijelom divana na arapskom jeziku bavio Mirza Sarajki¢, na
perzijskom jeziku Sabaheta Gacanin, a dijelom na turskom je-
ziku Alena Catovic.

Djelo Oplemenjivanje dragulja — komentar “Traktata o metafori”
jedinstven je rad u korpusu bosnjacke orijentalne knjizevnosti
18. stoljeéa posveéen pitanju metafore u arapskom jeziku. Rad
je nastao kao komentar na ¢uvenu Samarkandijevu raspravu,
a autor je Ahmed sin Hasanov Bosnjak i zavrsio ga je 30. ok-
tobra 1742. godine. Krajem 19. stolje¢a komentar je Stampan
u Istanbulu, a 2000. godine ga na bosanski jezik prevodi i po-
drobno komentira Esad Durakovié.

Pjesnik koji je iza sebe ostavio cjelovit divan na osmanskom
jeziku jeste Ahmed Gurbi (1698-1776) 1z Novog Pazara. Pri-
padao je bektasijskom i1 naksibendijskom derviskom redu, te
mu pjesme odrazavaju posebnosti i jednog i drugog nacina ra-
zumijevanja islamskog znanja i prakse. Turbe mu se nalazi u
gradskom greblju Gazilar u Novom Pazaru. U vi$e navrata go-
voreno je o ovome pjesniku: Sadettin Niizhet Ergiin (1943),
Hazim Sabanovi¢ (1973), Dzemal Cehaji¢ (1975), Fehim Na-
metak (1978, 1989, 1991, 1997), Ejup Musovi¢ (1979, 1985,
1993), Sibel Akbulut Seldzuk (2007), Redzep Skrijelj (2008)
te Avdija Salkovi¢ (2012), Sead Semsovi¢ (2014), da bi se nje-
gov divan u prijevodu Seada Ibri¢a i prepjevu Ahmeda Anande
pojavio u Mostaru 2020. godine.

Zasigurno najmarkantnija pjesnicka pojava 18. stoljeca jeste
Mehmed Mejlija Guranija (1713) iz Sarajeva, za kojeg njegov
savremenik Mula Mustafa Baseskija veli da je “najbolji pjesnik”
te da mu “u Bosni nema ravnog”. Bio je $ejh HadZi Sinanove te-
kije u Sarajevu, kaligraf i izvanredan pjesnik tariha (hronogramay)
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u povodu izgradnje ili obnove nekih objekata, neéije smrti,
rodenja djeteta ili postavljenja na odredenu poziciju. Simbole
zenske ljepote u svojstvu oznake BoZanske ljepote razvijat ée
znatno ¢es$ée nego njegovi prethodnici, a jednostavnost izraza
dugovat ¢e refleksijama iz turske 1 bosnjacke usmene knjizev-
nosti. Posebnu mu je paznju posvetio Mehmed Mujezinovié,
izbor iz njegove poezije preveli su Lamija HadZiosmanovi¢ i
Salih Trako, a u novije vrijeme knjizevnokriticki rad posvetila
mu je Adisa Musi¢.

Historiografski rad Bosnjaka u 18. stolje¢u sasvim je okrenut
pitanjima Bosne, $to je jo$ sedamdesetih godina 20. stoljeca pri-
mijetio Hazim Sabanovi¢ kazavi kako se osmanski historicari
iz Bosne sve do 18. stoljeéa bave iskljuéivo “svjetskom histo-
rijom ili historijom osmanskog carstva, pojedinih razdoblja ili
dogadaja”."® Dvojica izuzetnih historicara, ¢ija ée djela biti neza-
obilazna u svim kasnijim istrazivanjima, jesu Omer Novljanin
(umro 1740) i Ahmed HadZinesimovi¢ (umro 1789). Oba djela
posjeduju i knjizevne elemente; kod Novljanina je primjetna
tehnika pripovijedanja, dok ée HadZinesimovi¢ kombinirati Zan-
rove putopisa, pripovijetke i izvjestaja. Sudbina ovih djela znat-
no ¢e utjecati na njihov status u okvirima bosnjacke, osmanske
i svjetske historiografije. Novljaninovom djelu Historija Bosne u
vrijeme Hakim-oglu Ali-pase nije poznat autograf; ali je ve¢ 1741.
godine $tampano u Istanbulu, drugo izdanje ¢ée uslijediti 1876,
bit ¢e preveden na njemacki (1789), engleski (1830), francuski
1 bosanski jezik (1994), dok ¢e HadzZinesimoviéeva Hronika do-
gadaja imati poznat autograf u Parizu, tek jedan poznat prijepis
1, u konacnici, prijevod na bosanski jezik izlazi 1994. godine. S
druge strane, Novljanin svjedoci o jednoj od najvaznijih bita-
ka u historiji Bosnjaka — o Boju pod Banjom Lukom iz 1737.
godine, te je samom temom sebi priskrbio najvaznije mjesto u
daljnjem bavljenju ovom tematikom. Najznacajniji istraziva¢

15 Hazim Sabanovi¢, KnjiZevnost Muslimana BiH na orijentalnim jezicima (bi-
bliografija), Svjetlost, Sarajevo 1973, str. 690.
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ove teme svakako je Enes Pelidija. Koliko je sama tema zna-
¢ajna, svjedoce 1 brojne knjizevne tvorevine posveéene ovom
dogadaju, o kojima je ranije bilo govora.

Bez ikakve sumnje najznacajniji Ljetopis bo$njacke knji-
zevnosti jeste onaj Mula Mustafe Baseskije (1731-1809), koji
obuhvata dogadaje u Sarajevu od 1746. do 1804. godine. Djelo
je pisano osmanskim jezikom kakvim se govorilo u Rumeliji
te odrazava Covjeka izuzetnog smisla za stil. MedZmua, kako
je autor naziva, sastoji se od ljetopisnog i nekroloskog dijela,
koji su poredani prema hidzretskim godinama, te dodatka koji
obuhvata devedesetak hiéaja, popis osmanskih sultana, kratku
historiju ¢ovjecanstva, nekoliko alhamijado i narodnih pjesa-
ma, neke dove te popis stanovnika Sarajeva koje je Baseskija
opremio za dZenazu. Ono $to ¢e postati odlika Baseskijinog
odnosa prema umrlom jeste da se ne drzi stava “o mrtvima
sve najljepse”. O svojim sugradanima pise onako kako ih vidi,
makar kroz nekoliko godina promijenio stav (brac¢a Mori¢).
Posebno voli znanje iz oblasti tesavvufa te dervise, kao 1 osta-
le svoje sugradane koji su posteni, plemeniti i dobri vjernici.
O samom autoru ostalo je malo podataka izvan Ljefopisa, tako
da sve $to znamo o ovom bosnjackom intelektualcu s kraja 18.
stolje¢a znamo od njega samog. Pripovijeda nam o teZzini Zi-
vota, o smrti svoje djece, o svojim strahovima i razocarenjima,
potrazi za opskrbom 1 sli¢no. Osim ¢injenice da je ovo prvo-
razredno djelo bilo izvorom za razli¢ita dosadasnja istraziva-
nja: jezicka, historijska, kulturnohistorijska i folkloristicka,
bilo je i inspiracijom piscima: Ivi Andri¢u, Mesi Selimovicu,
Janu Beranu, Resadu Kadi¢u, Abdulahu Sidranu itd. Prvi pri-
jevod, mada nepotpun i na temelju prijepisa a ne autografa,
sa¢inio je Riza Muderizovi¢ 1918/1919. godine. Sljedeéi pri-
jevod dobijamo 1968. godine od Mehmeda Mujezinovica, da
bi drugo izdanje iz 1987. godine sadrzavalo sve ¢itljive dijelo-
ve autografa. Ljetopisom su se do danas bavili Sejtudin Kemura
i Vladimir Corovi¢, Safvet-beg Basagi¢, Riza Muderizovi¢,
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Vladislav Skari¢, Mehmed HandZi¢, Franz Babinger, Muha-
med Tajib Oki¢, Mehmed Mujezinovié, Fehim Nametak, a u
novije vrijeme Kerima Filan, Vedad Spahi¢ i Sead Semsovi¢.
Pocetak 19. stoljeca bit ¢e obiljezen smréu obnovitelja nak-
sibendijskog reda na ovome prostoru Husein-babe Zukica
(1800), koji ée biti osnivac tekije u Hukelji¢ima pored Fojnice
(1780). Nakon visedecenijskog izu¢avanja tesavvufa u razli-
¢itim centrima islamskoga svijeta, vraca se u Bosnu kao $ejh
svih dvanaest priznatih tarikata, od kojih ée svoje uéenike obu-
Cavati u nesto prilagodenom naksibendijskom redu. Njegova
ucenost 1 spremnost omoguéili su mu da moze ovaj derviski
red prilagoditi domacem ¢ovjeku, $to mu je u konacnici doni-
jelo titulu piri-sani ili drugi pir (utemeljitelj) naksibendijskog
reda. Iza ovoga ucenjaka ostala je samo pjesma IstihradZat s te-
mom najave buduéih dogadaja u Bosni te niz usmenih pre-
daja o njegovoj duhovnoj poziciji kutbuzzemana — vrhovnog
evlije. Zuki¢ na ovaj na¢in zapravo otvara novu epohu u dalj-
njem razvoju bosnjackog bavljenja islamskim naukama, koje
¢e se prije svega temeljiti na usmenom poucavanju teorijskom
znanju i prakti¢nom radu na usavr$avanju plemenitih osobi-
na tekijskih polaznika. To ée najprije nastaviti njegovi ucenici
Abdulvehab IThamija (1773-1821) i Abdurrahman Sikiri¢ Sirri
(1775-1847), koji e pisati poeziju na orijentalnim jezicima i
alhamijado pjesme 1, kao 1 njihov uditelj, neée iza sebe ostavi-
ti djela s teorijskim pristupom tesavvufu, niti o nekoj drugoj
slozenijoj religijskoj temi. Njihova ¢e se zasluga ogledati prije
svega u radu s ljudima, o ¢emu posebno svjedoci utemeljenje
novoga zanra — tekijske ilahije, koja polaznicima tekijskih ak-
tivnosti predocava temeljne principe vjerovanja. Stoga njihova
poezija na orijentalnim jezicima — Sirri na osmanskom, a Ilha-
mija na osmanskom 1 arapskom — ne pripada divanskoj knjizev-
nosti, ve¢ knjizevnosti namijenjenoj $iroj publici, bez slozenih
motiva i simbola. Ovu dvojicu velikana naslijedit ¢e Sirrijin
uc¢enik Muhammed Mejli, iza koga ¢e ostati tek jedna pjesma
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Hej dervisu ti svog Sejha savjet Cuj. Sirrijinu ée poeziju prevesti
Saéir Sikiri¢, a Ilhamijinu Muhamed HadZijamakovi¢, dok ¢e
u novije vrijeme prijevode 1 prepjeve Sirrijine poezije potpisi-
vati Amina Siljak-Jesenkovi¢ i Elvir Musi¢.

Uopce je pjesnika na orijentalnim jezicima znatno manje u
19. stolje¢u nego u proteklim razdobljima, a oni, opet, imaju
neuporedivo skromniji opus. Jedan od njih je Ibrahim Zikrija
(1795-1854), iza kojeg je ostao Mevlud kao refleksija za mevlud
hafiza Sulejmana Celebija, te se pretpostavlja da je autor i jed-
nog divana. Potom Mustafa Muhibbija (umro oko 1853), Mu-
hamed Sakir Muidovi¢ (umro 1858), Ali Sejfija Iblizovi¢ (umro
1880) te zasigurno najplodniji pjesnik ovoga razdoblja Fadil-pasa
Serifovi¢ (1802-1882). Na samom kraju razvojnog puta bo-
njacke divanske knjizevnosti uz Serifovica nalaze se jo§ i Arif
Hikmet-beg Rizvanbegovi¢ Stocevi¢ 1 Habiba Rizvanbegovié
Stocevid, kao jedina bosnjacka pjesnikinja na orijentalnim je-
zicima. Brojne oblasti iz kojih je u prethodnim stolje¢ima na-
stajao niz kapitalnih djela viSe nisu prisutne, a tek jedno djelo
izuzetne vrijednosti privlaci posebnu paznju: Povijest Bosne, ¢iji
je autor Salih Sidki HadZihuseinovi¢ Muvekit (1825-1888), $to
predstavlja prvu historiju Bosne od predosmanskog perioda do
posljednjih namjesnika. Prijevod Abdulaha Polimca na bosan-
ski jezik, uz kasniju dopunu Lamije HadZiosmanovié¢, Fehima
Nametka i Saliha Trake, pojavit ¢e se 1999. godine.

Postepena modernizacija Osmanskog Carstva, $to je prije
svega podrazumijevalo pokusaj praéenja evropskih vrijednosti,
proizvela je stagnaciju osmanskih kulturnih posebnosti, naj-
prije u svakodnevnom Zivotu, a potom 1 unutar knjizevnosti.
Slabljenje jednog tako velikog carstva, nesposobnost central-
ne vlasti da adekvatno odgovori na sve vanjskopoliticke nasr-
taje, imalo je svoje reperkusije 1 na samu Bosnu kao grani¢nu
regiju — najistureniji dio carstva na evropskom tlu. S druge
strane, evropski su trendovi promijenjeni ve¢ krajem 18. 1 po-
¢etkom 19. stoljeca, odnosno od Francuske revolucije, $to je
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umnogome promijenilo i osmanski odnos prema upravljanju
drzavom. Za Bosnjake ¢e prva decenija 19. stoljeca biti u znaku
stravi¢nog genocida koji su poc¢inili Karadorde Petrovié, voda
Prvog srpskog ustanka, i njegova vojska 6. maja 1809. godine
kada su pobili vise od 2.500 civilnog bosnjackog stanovnistva
Sjenice, o ¢emu posebno svjedo¢i Antonije Protié, a o samom
dogadaju ¢e otvoreno pisati Vuk Karadzi¢. Srbija nakon Dru-
gog srpskog ustanka iz 1815. godine i poluautonomije, godine
1830. dobija i autonomiju, $to ¢e Bosnjake ponukati da se 1 sami
izbore za neku vrstu autonomne pozicije unutar Osmanskog
Carstva. Taj ¢e pokret povesti Husein-kapetan Gradaséevié, ali
¢e odustajanjem pojedinih predstavnika ovaj projekt u konaé-
nici propasti. Pocetak 19. stoljeéa na juznoslavenskom prosto-
ru u znaku je budenja nacionalnih identiteta i pregrupiranja po
vjerskom kljuc¢u. Tako ée se s isto¢ne strane javiti jasne ideje da
su svi Stokavci Srbi (Vuk Karadzié, 1836), a sa zapadne da ovi
narodi pripadaju starim Ilirima (Ljudevit Gaj). Niti jedna od
ove dvije ideje nije privukla Bosnjake, jer su bili izrazito zabri-
nuti za fizicki opstanak na ovim prostorima. Polovinom stolje-
¢a uspostavit ¢e se dogovor o medunacionalnoj saradnji unutar
kojeg Bosnjaci nisu bili zastupljeni. Iako je taj sporazum for-
malno-pravno na razini jezi¢kog dogovora — “Becki knjizevni
dogovor” (1850) — njegovi rezultati postepeno ée dovesti do
toga da dva naroda potpisnika — Srbi 1 Hrvati — uspje$no reali-
ziraju svoje nacionalne strategije naustrb bosnjacke egzistencije.
Ova dva naroda za temelj svojih jezika odlu¢uju uzeti jedan od
dijalekata bosanskog jezika (isto¢nohercegovacki), a pritom za-
negirati postojanje samog bosanskog jezika 1 u tome do danas
ostati ustrajni. Uz to, Omer-pasa Latasovo (1806-1871) temeljito
uklanjanje bosnjacke elite 1850/1851. godine, $to pogubljenji-
ma §to zarobljavanjem i slanjem u Istanbul u lancima, udinit ée
Bosnjake sasvim obezglavljenima. Posebno se vaznim ¢ini sud-
bina Ali-pase Rizvanbegovica, koji ¢e se pobuniti protiv novih
carskih reformi te u Latasovom pohodu 1 sam izgubiti glavu.
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U prvoj polovini 19. stoljec¢a nastaju tekstovi koji priprema-
ju srpsko, hrvatsko i crnogorsko stanovnistvo za ostraséen od-
nos prema Bo$njacima. Tu su najprije tekstovi Srbi svi i svuda
Vuka Stefanovic¢a KaradZziéa (1836), brojni prilozi u Danici ilir-
skoj (1835) te Nacertanije Ilije GaraSanina (1844). Dok Karadzi¢
propagira ideju da su svi Stokavci Srbi triju vjera, a Garasanin
sasvim ciljano forsira preimenovanje bosanskog pravoslavnog
stanovnistva u etnicki srpski korpus, Danica kazuje kako je ovo
jedinstven ilirski prostor u kojem je islam strano tijelo. Gara-
Saninov tekst ide dotle da sasvim precizno kazuje kako na pro-
storu Bosne Zive Bosnjaci katolici, Bo$njaci pravoslavci 1 Bos-
njaci muslimani, a da treba uéiniti sve da se ovo pravoslavno
stanovnistvo opredijeli za srpski nacionalni predznak. S druge
strane, nastaju knjizevni uradci koji sada iz pozicije fikcional-
nog teksta jo$ dublje, na emotivnoj ravni, grade predodzbu o
Bosni, Bo$njacima i islamu: Smrt Smail-age Cengiéa (1846) Iva-
na Mazuranica, Gorski vijenac (1847) Petra Petroviéa Njegosa,
dok ¢e putopisna literatura Bosnu predstavljati kao egzoti¢no
mjesto u susjedstvu. '

Uz sve ovo dolazi 1 do reforme $kolstva i uvodenja ruzdi-
je kao vise svjetovne Skole, hiperprodukcije alhamijado knji-
Zevnosti, austrougarske okupacije 1878. godine, sakupljanja
usmene knjizevnosti, zakasnjelog romantizma, nacionalnog
polariziranja i sli¢no, $to je ucinilo da 19. stoljeée bude jedno
od najslozenijih razdoblja bosnjacke proslosti, a samim tim i
historije bosnjacke knjizevnosti.

Prva bosanskohercegovacka periodi¢na publikacija jeste Bo-
sanski prijatelj, koju osniva fra Ivan Frano Juki¢, te ureduje 1 po-
punjava prva tri broja: 1850, 1851. 1 1861, dok ¢e &etvrti 1 po-
sljednji broj (1870) urediti njegov uéenik fra Antun Knezevié.

' Prvi takav romanticarski putopis bio je Pogled u Bosnu ili Kratak put u onu

Krajinu, ucinjen 1839-1840. Matije MaZzuranica (1842), a niz e biti nastav-
ljen radovima Adeline Pauline Irby i Georgine Muir Meckenzie (1866),
Johanna Asbétha (1888), Roberta Michela (1908) i drugih.
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Za historiju bosnjacke knjizevnosti ¢asopis je znacajan zbog
zastupljenih ideja kulturne historije Bosne, s jedne, te usme-
ne knjiZzevnosti Bos$njaka, koja se nalazi unutar zastupljenoga
korpusa, s druge strane. Sredinom stolje¢a Porta donosi ukaz
da svako sjediste ejaleta treba imati Stampariju 1 list koji ¢e do-
nositi vijesti. Tako ¢e Topal Osman-pasa otkupiti Stampariju od
Soprona i pokrenuti dvojezi¢nu publikaciju Bosanski vjestnik,
nakon koje ¢ée uslijediti Sarajevski cvjetnik, Bosna 1 Neretva. Ove
¢e publikacije postepeno i¢i ka evropeizaciji Bosne 1 bosnjacke
kulture. O preporodu prije preporoda u bosnjackoj knjizevno-
sti posebno opsezno pisao je Sanjin Kodrié.
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Austrougarsko razdoblje
(1878-1918)

#romantizam
#realizam
#moderna

#simbolizam

“Berlinskim ugovorom” od 13. jula 1878. godine Bosna je pre-
data Austro-Ugarskoj na upravu radi evropeizacije, izuzimaju-
¢1 Novopazarski sandzak kao teritoriju na kojoj ¢e vlast 1 dalje
imati Osmansko Carstvo. Formalno-pravno vladar nad Bosnom
ostaje sultan, a Austro-Ugarskoj se daje dopustenje da zemlju
“zaposjedne”. Ve¢ sama vijest o okupaciji Bosne uzburkat ¢ée
muslimansko stanovnistvo; katolicko 1 pravoslavno ¢e obrado-
vati, naravno, ne sasvim podjednako, $to vidimo kao prirodnu
reakciju znajuéi da su u to vrijeme vlast 1 vjera jo§ u snaznoj
sprezi. Ovim ugovorom samostalnost biva priznata KneZevini
Srbiji, Crnoj Gori, Bugarskoj i Rumuniji. Neke od ovih zema-
lja prvi put u svojoj historiji stje¢u ovakav status, dok Bosna 1
Hercegovina postaje corpus separatum u okviru dvojne monarhije.

Ovim su zaklju¢kom legalizirane decenijske teznje Monar-
hije za okupacijom Bosne, a kako bi se ostvarilo $to sigurnije
zalede Dalmaciji 1 Istri. Otpor austrougarskim vojnim snaga-
ma odmabh je organiziralo lokalno muslimansko stanovnistvo,
ali je zavrSen bez uspjeha. Bosnjacko se stanovnistvo u prvim
danima nove vlasti idejno raslojava na one koji Zele da se isele,
one koji ostaju i ¢ekaju da se Osmansko Carstvo vrati i one koji
se pokusavaju prilagoditi novim drustveno-politickim okol-
nostima. Uspostava nove administracije izazvat ¢e niz promje-
na na polju obrazovanja, ekonomije i uopée uredenja zemlje,
Sto ¢e u konacnici zacementirati traumu obezglavljenog naro-
da, a koja je zapocela jo§ pohodom Omer-pase Latasa (1850).
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Ovakvo stanje potpunog beznada i snaznih turbulencija trajat
¢e najmanje Cetiri godine, te taj period Muhsin Rizvi¢ naziva
“gluhim dobom” u bosnjackoj knjizevnosti ovog razdoblja.
Iseljavanja Bosnjaka s ovih prostora u Tursku naravno da ne
prestaju s krajem gluhog doba, ve¢ kontinuirano traju sve do
Sezdesetih godina 20. stoljeéa, u ¢emu je zdusno ucestvovalo
svako od drzavnih uredenja na ovom prostoru.

Nakon gluhog doba Bosnjaci se postepeno pocinju uklju-
¢ivati u novi kulturni Zivot Bosne 1 to najprije u vidu saradnje
s Bosansko-hercegovackim novinama (1878-1881) 1 kasnijim Sara-
Jevskim listom (1881-1890) kao sluzbenim glasilima Monarhije,
potom obnavljanjem ranijih periodi¢nih publikacija (Salnama,
1866-1878; 1882-1893), osnivanjem vjersko-prosvjetnih glasila
na turskom jeziku latan (1884-1897) i Rehber (1897—1902) te osni-
vanjem muslimanskih ¢itaonica (kiraethane). Vazna novinarska
imena u ovom periodu su Mchmed Sakir Kurtéehaji¢ i Mustafa
Hilmi Muhibié, koji svojim angazmanima kroz razlicita glasila
utemeljuju novinarstvo u bosnjackom nacionalnom korpusu.

Posebno vazno djelo nastalo u cilju o¢uvanja muslimanskog
stanovnistva na prostoru Bosne, s jedne, te okupljanju i druga
dva naroda pod okriljem ideje bosnjastva, s druge strane, dao
je Mehmed-beg Kapetanovié¢ Ljubusak u radu Sta misle muha-
medanci u Bosni 1z 1886. godine. Njegova je teznja i$la u smje-
ru slabljenja snaznih srpskih i1 hrvatskih nacionalnih pretenzija
prema pravoslavnom i katoli¢kom stanovnistvu u Bosni, §to se
jedino moze tumaciti kao zakasnjeli pokusaj, bududi da su ove
dvije ideje ve¢ dobrano bile zahvatile bosanskohercegovacko
nacionalno tkivo. Cinjenica da ni sam tada$nji ministar finan-
sija 1 upravitelj nad Bosnom Benjamin Killay (1839-1903),
uz vojnu 1 finansijsku podrsku carstva, nije uspio uvjeriti pra-
voslavno 1 katolicko stanovnistvo u ideju da su svi stanovnici
Bosne jedan narod — bosanski ili bosnjacki — ukazuje na to da
u drustvenim kretanjima nema reverzibilnih procesa. Budu-
¢i da su Srbija 1 Hrvatska procese renacionalizacije bosanskog
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stanovni$tva zapocele jo§ u prvoj polovini 19. stoljeéa, svaki
kasniji pokusaj neslavno je zavr$en. Uz ideje integralnog bo-
sanstva / bosnjastva Killay zastupa ideju da imenovanje jezika
treba biti u skladu s historijskim kontinuitetom, takoder zabo-
ravljajuci procese kod isto¢nih i zapadnih susjeda koji su pret-
hodili dolasku Austro-Ugarske. Stoga ¢e imenovanjem zemaljski
jezik Monarhija pokusati da neutralizira dotadasnje utjecaje, a
povratkom imena bosanski jezik da vrati stare vrijednosti. Svaki
od ovih unitarnih poteza bio je podjednako neuspjesan. Ako
se vratimo tek malo unazad, primijetit ¢emo da su prije ovog
pokusaja postojala jo§ dva: onaj Husein-kapetana Gradascevi-
¢ainesto kasniji u okviru reformi Topal Osman-pase; svaki od
njih bio je tek plemenita nakana od kojih nijedna nije polucila
ozbiljniji rezultat. Kallayu se mora priznati izuzetno poznava-
nje drustveno-politickih kretanja na Balkanu tog doba. Netom
prije dolaska u Bosnu pise knjigu o historiji Srba te dok je u
Srbiji zalaze se za srpske nacionalne interese, ali dolaskom u
Bosnu svojski se zalaze da Bosna bude $to manje zahvaéena
srpskim velikodrzavnim interesima. Cesto ¢e njegovo ime kod
slabih poznavalaca prilika biti interpretirano kao da se u jed-
nom momentu radi o srbofilu, a u drugom o srbofobu, dok je
istina zapravo sasvim drugacija. Killay na temelju bosanskog
srednjovjekovlja Zeli graditi savremenu Bosnu, $to mu, kako
smo ve¢ kazali, ne uspijeva, a njegova ¢e nakana naravno biti
tretirana kao ugrozavanje srpskih nacionalnih interesa u Bosni 1
Hercegovini. Na drugoj strani, srpski 1 hrvatski listovi u Bosni
forsiraju svoje nacionalne ideje ne bi li u njih privukle 1 bos-
njacko stanovnistvo, §to se dakako 1 ostvaruje.

Prvi knjizevni proizvodi u novom duhu jesu dvije pjesme:
Pozdrav gospodina hodZe Mehmed-Emin-Efendije iz prvog broja
lista Bosna (1866) te u austrougarskom razdoblju Pjesna Hadzi
Hasana Stampana 1878. godine u Bosansko-hercegovackim novina-
ma, $to nedvosmisleno ukazuje na postupnost u priblizavanju
bosnjacke knjizevnosti evropskim knjizevnim vrijednostima
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tog vremena. Poetic¢ki se pjesme naslanjaju na alhamijado ro-
doljubivu poeziju i budnitku poeziju romantizma. Cinjeni-
ca da ponovna evropeizacija bo$njacke knjizevnosti, ponovna
jer je srednjovjekovlje u potpunosti bilo evropejsko, zapoci-
nje prije Berlinskog sporazuma, ukazuje na spremnost dijela
bosnjacke inteligencije da prati savremene evropske knjizev-
ne tokove — najprije na formalnom planu.

Prva pripovijetka izlazi 1886. godine u srpskom nacional-
nog glasilu Bosanska vila: Mustata Hilmi Muhibié Jedan dan uz
Ramazan. To je zapravo vrijeme u kojem ¢e se osjetiti snazan
zamah u razvoju Bosne, a samim tim i Bognjaka. Cinjenica da
je tema religijska ni u kojem slucaju ne remeti ideju “nacionali-
ziranja muslimana”, $to e se 1 u brojnim kasnijim sluc¢ajevima
potvrdivati. Ve¢ 1888. godine Kosta Hormann osniva Zemalj-
ski muzej, objavljuje prvi tom svog zbornika bosnjacke usmene
epike (Narodne pjesne Muhamedovaca u Bosni i Hercegovini), po-
kreée Glasnik Zemaljskog muzeja 1 knjizevni list Nada, koji ¢e u
konacnici biti list hrvatske nacionalne orijentacije u godinama
koje budu uslijedile. Hérmann ¢ée ostati najvaznija figura kul-
turnog djelatnika austrougarskog razdoblja zbog djelovanja na
polju institucionalizacije nau¢nih disciplina, pokretanja broj-
nih projekata, upravljanja Muzejom, sakupljacke djelatnosti i
slicno. Ne trebamo zaboraviti da je ulozeni trud Monarhije u
izgradnju brojnih dimenzija bosanskog drustva neupamdéen
primjer okupatora koji je toliko doprinio razvoju okupirane
zemlje. Osim infrastrukturnih inovacija vazno je ista¢i uteme-
ljenje brojnih nau¢nih disciplina, kao $to su istrazivanje ruda
1 minerala, flore 1 faune, etnologije 1 antropologije, §to dota-
dasnji oblici znanja prisutni u Bosni nisu obuhvatali. Upra-
vo ¢e se u ovom razdoblju pojaviti znameniti putopis Bosna
i Hercegovina — putopisne slike i studije Johanna von Asbétha
(Janos Asbot), koji ¢e najprije iza¢i na madarskom 1887, na
njemackom 1888, te na engleskom 1890, da bi na bosanski bio
preveden 2021. godine. Osim toga $to donosi historijat Bosne s
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posebnim osvrtom na srednjovjekovni period i stecke, donosi 1
niz slika od trenutka ulaska voza na prostor Bosne, preko broj-
nih obilazaka bosanskih gradova. Sasvim je jasan kolonizatorski
odnos prema novoste¢enoj i egzoti¢noj teritoriji, ali je prisutna
1 snazna potreba da taj prostor bude unaprijeden.

Posljednja decenija 19. stoljeca bit ¢e u znaku niza promjena
u razvoju bosnjacke knjizevnosti. Na samom pocetku posljed-
nje decenije pojavljuje se znamenita Gramatika bosanskoga jezika
(1890) nepotpisanoga autora Franje Vuleti¢a koja ée dozivjeti
jos dva izdanja pod ovakvim naslovom (1898. 1 1903). Iako se
dugo smatralo da ju Vuleti¢ nije potpisao jer se nije slagao s
imenovanjem jezika, otkrivanjem rukopisa ove gramatike po-
kazalo se da imenovanje jezika Vuleti¢u ni na koji nadin nije
bilo sporno, nego je snazan recenzentsko-redaktorski zahvat
Davorina Nemanji¢a uc¢inio da Gramatika ostane nepotpisa-
na. O ovom ¢e nas nesvakidasnjem otkri¢u obavijestiti bos-
njacki lingvist Muhamed Sator 2003. godine. Prvi bodnjacki
politi¢ki 1 knjizevni list takoder se pojavljuje u ovim godina-
ma: Bosnjak (1891-1910), a osnivaju ga Mehmed-beg Kape-
tanovi¢ Ljubusak i Mustafa Hilmi Muhibié, dok ée vaznim
uredni¢kim angazmanom u kasnijim godinama doprinijeti i
Edhem Mulabdi¢. Casopis ée u prvim goditima zastupati ideju
integralnog bosnjastva, ali ¢e, nakon sve jasnije situacije da se
pravoslavno 1 katolicko stanovnistvo ve¢ nacionalno opredijeli-
lo, odustati od takvih stavova. Casopis ¢e pratiti tekucu politi¢-
ku situaciju u Bosni, ali 1 knjizevnu produkciju, te sakupljacka
pregnuca Citalaca s terena. Ovaj je ¢asopis kompletno biblio-
grafski obraden u okviru projekta Bibliografija knjiZevnih priloga
u listovima i Casopisima Bosne i Hercegovine — 1850-1878. (1991)
Instituta za knjizevnost u Sarajevu. Bibliografsku obradu Bos-
njaka potpisuje Enver Kazaz.

Riza-beg Kapetanovié¢ 1893. godine objavljuje prvo cjelovito
autorsko knjizevno djelo jednog Bo$njaka: Pjesme, a ve¢ tri godine
poslije dolazi 1 znamenita Tiofanda iz hercegovacke dubrave (1896)
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Safvet-bega BaSagic¢a. Temeljna razlika jeste intenzitet ostvare-
ne pjesnicke slike. Dok je kod Kapetanovi¢a mlak poetski izraz,
ucen od romanticara iz okruzenja, kod Basagica ¢e isti moti-
vi biti uobli¢eni komprimiranom snagom jezickog izraza. Bez
obzira na to propitujemo li ljubavnu ili rodoljubivo-patriotsku
poeziju, nejak Kapetanovicev izraz stoji naspram kolosalne Ba-
Sagiceve snage. Razlog tome razaznajemo u slozenom sublima-
tu sevdalinskog, orijentalnog — kako onog izravno naslijedenog
tako 1 onog posredno uéenog preko njemackih romanticara
— te romanticarskih juznoslavenskih savremenika. Senzibili-
tet Basagicevih stihova zadugo ¢e ostati mjera prema kojoj ¢e
se samjeravati ¢ak 1 kasniji bosnjacki pjesnici. U Zanrovskom
smislu Kapetanovi¢ je knjizevnohistorijski vazan i kao prvi
pjesnik bosnjackog soneta (U tudini), zanra koji ¢e svoje izra-
zite primjere dobiti ipak nesto kasnije, ponajviSe kroz poetski
izraz Muse Cazima Catic¢a i Skendera Kulenovica. Stoga Tro-
fanda oznacava prekretnicu u razvoju bosnjackog pjesnistva —
od Istoka prema Zapadu, gdje, niti ¢e Istok sasvim nestati niti
¢e Zapad sasvim ovladati. Basagi¢ je uspjesno izgradio vlastiti
poeticki pristup temama ljubavi, patriotizma i vjere, te su neke
od ovih pjesama antologijski primjerci: Sto se muéis?, Carobna
kéeri, Hercegovatki ponos, Na grobu Dede pase Cengica te znameni-
ti transcedentni spjev U harabatu. Ova je poetika u potpunosti
romanticarska te sadrzi sve znacajke ovog stilsko-formacijskog
pravca, s primjetnom razlikom u intenzitetu prisustva Orijen-
ta 1 Bosne u odnosu na ostale pjesnike iz okruzenja. Pjesnicke
slike podjednako sadrze snagu domaceg senzibiliteta uokvire-
nog u evropske mjere savremene poezije.

Upravo ¢e se u tom razdoblju pojaviti i prvi dramski tekst u
bosnjackoj knjizevnosti — fragment pod naslovom Ali-pasa (1894)
Safvet-bega Basagica, objavljen u zagrebackom Viencu. Basagi¢ev
dramski prvijenac imat ¢e sve vrijednosti i slabosti ostalih juz-
noslavenskih dramskih spjevova tog doba — rodoljubivo-zavi¢ajna
tema, romanticarsko-simbolisticki senzibilitet, dijaloska forma
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bez faza dramske radnje i sli¢no. Njezin je znacaj u prvom
prenosenju historijskog dogadaja iz proslosti Bosne u formu
dramskog spjeva, kojem brojne slabosti ne mogu oduzeti knji-
zevnohistorijsku vrijednost. U kontekstu narednih dramskih
spjevova jasno se vidi koliko je jedno ovakvo okuSavanje po-
moglo, kako samom Basagic¢u tako 1 brojnim nasljednicima,
da imaju primjer vlastite knjizevnosti u ovom Zanru, bez po-
trebe da se moraju referirati na ostale juznoslavenske dramske
spjevove. Posebno kada imamo u vidu da je ovaj Zanr u svo-
jim najuspjelijim oblicima bio ¢esto upotrebljavan kao medij
za kreiranje antiislamske romanticarske propagande (Gorski
vijenac Petra Petrovi¢a Njego$a i Smrt Smail-age Cengiéa Ivana
Mazuranica). U takvim “estetskim okolnostima” romantizma
Bosnjaci ipak nisu “okaljali pero” kreirajudi knjizevne tekstove
(u) kojima se slavi mrznja.

Nakon Muhibiéeve pripovijetke Jedan dan uz Ramazan
(1886), prvi duzi prozni rad donijet ¢e Osman Nuri Hadzi¢
pod naslovom Ago Saric — Pripoviest iz proslosti Mostara i to u osam
nastavaka u listu Dom i sviet 1894. godine, da bi se iste godi-
ne pojavio 1 u integralnom izdanju. Ova pripovijest, za razliku
od Mubhibiéeve pripovijetke koja je dominantno lirska, otvara
epski svijet kao potencijalni izvor savremenog pripovijedanja.
Zapravo, bosnjacka proza ovoga doba ne nasljeduje neku ra-
zvijenu proznu knjizevnost prethodnih razdoblja, ve¢ se jedi-
no naslanja na usmenoknjizevne, kako pjesnicke tako i prozne
zanrove. Upravo e stoga prisustvo poucne price ili epskog lika
biti Cest primjer intertekstualnih relacioniranja novije proze
prema usmenoknjizevnoj naslijedenoj tradiciji.

Poezija ovog razdoblja dominantno je romanticarska, snazno
oslonjena na usmenoknjizevni lirski izraz. Pjesnici podrazavaju
jezik narodnog pjesnika kao i cijelu paletu tema i motiva, ali i
kreiraju nove: ambijent prirode, idealna draga, uzdasi zbog ne-
uzvradenog pogleda, sentimentalnost; slavljenje rodnog kraja
— sire ili uze okoline, rijeke, naroda, epske proslosti, junastva;
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moralni-didaktizam, preporuka za uskladivanje s novim do-
bom i novim zivotnim okolnostima, budenje narodnosne ili
nacionalne svijesti i znanje o proslosti kolektiva. Za razliku od
ponajvise srpske, a dijelom 1 hrvatske knjizevnosti, u kojima
se u romantizmu pjesnici vracaju narodnom jeziku, jer su do
tada uglavnom pisali na jeziku znatno udaljenom od narodnog,
bosnjacka knjizevnost u romantizmu nastavlja upotrebu narod-
nog jezika kakav je bio u alhamijado knjizevnosti, naprimjer,
tako da ¢e kontinuitet razvoja jezika biti bez ostrih prelazaka
na nesto osobito novo. Bosnjacki romantizam, pritom, bit ée
donekle drugaciji od susjednih knjizevnih praksi zbog izrazitog
odnosa prema orijentalnoj kulturi kao sastavnoj dionici vlastitog
identiteta. Tako ¢e svojevrsno amalgamiranje narodnog duha
s motivima orijentalno-islamskog kulturnog kruga ostvariti
romanticarsku poetiku znatno treperaviju 1 senzualniju, iako
utemeljenu na istim poetskim obrascima romantizma. Takvim
spajanjem nastajat ¢e slike iznimne ¢ulne impregniranosti koje
¢e za osnovni uzor prepoznati sevdalinski senzibilitet kao naj-
markantniji proizvod upravo identi¢nog koncepta sublimacije
unutar usmenoknjizevnog jezickog izraza.

Iako se romantizam i realizam u evropskim knjizevnim to-
kovima tretiraju kao prethodna i nasljedna stilska formacija,
na juznoslavenskom prostoru one nastaju, razvijaju se 1 ne-
staju skoro pa sasvim naporedno. Samim tim e pojave pre-
plitanji odredenih karakteristika jedne 1 druge epohe biti sko-
ro pa potpuno uobicajen model, a $to ¢e se 1 kasnije javljati u
brojnim drugim 1 drugacijim kombinacijama. Stoga ¢e prva
prozna okusavanja 1 nositi snazan pecat liri¢nosti, ali ipak ne
sentimentalnost; drustveni angazman, uz budenje nacionalne
svijesti, dok ¢e s druge strane biti prisutan 1 borbeni duh, 1 asi-
kovanje, 1 epski naboj, 1 baladeskna melanholi¢nost. Sama djela
realisticke stilske formacije bit e prije svega poku$aj mimeti-
ziranja “stanja duha” bosnjackog ¢ovjeka u datim okolnostima,
nego $to je to ciljano kreirani knjizevni svijet radi odasiljanja
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odredenog misljenja. Misljenje je u tom trenutku jedino misao
o fizi¢kom, vjerskom pa tek potom o nacionalnom opstanku, a
knjizevna misao kao slika individualnog poimanyja stvari jo$ nije
u fazi punog manifestiranja. Temeljni razlog takvog stanja jeste
briga pojedinca za kolektivom 1 zajednic¢kim vrijednostima, $to
¢e u narednim razdobljima postepeno nestajati.

Historijski razvoj romana kao najslozenijeg proznog zanra
pratimo od dva rada autorskoga dvojca Osman — Aziza. Osman
Nuri Hadzi¢ (1869-1937) i Ivan Aziz Milicevi¢ (1868-1950)
ovim pseudonimom potpisat ¢e svoja dva romana, kojima se
ujedno i otvara ovaj zanr u bo$njackoj knjizevnosti: Bez nade
1z 1895. 1 Bez svrhe iz 1897. godine. U romanu Bez nade radnja
tece od sredine 1879. godine 1 traje do jeseni 1884, “izostav-
ljajuéi sam prikaz oruzanog sukoba” (Rizvi¢), dok vrijeme u
romanu Bez svrhe nece biti preciznije prepoznatljivo, osim da
je rije¢ o ve¢ uspostavljenoj austrougarskoj vlasti. Zajednicko
za oba romana jeste neskrivena autorska namjera drustvenog,
nacionalnog i politickog prosvjecivanja Bosnjaka. Dok ¢ée prvi
roman u slojevima sadrzavati sevdalinske scene asikovanja, re-
zonerske zakljucke o trenutnom drustveno-politickom stanju,
¢isto pamfletisticke stranice o prilagodavanju Bosnjaka novim
vrijednostima, drugi ¢e roman sasvim u naturalisti¢kom mani-
ru za prostor radnje uzeti mracan i memljiv prostor medrese. Na
idejnom planu u romanu ¢e biti dominantno prisutne zustre
rasprave o “novom” i “starom”, s posebnim ciljem kritiziranja
tadasnje uleme te propagiranja hrvatskih nacionalnih ideja uz
zadrzavanje pripadnosti islamu, od kojih ¢e neke postati usta-
ljenim temama unutarbo$njac¢kog sporenja u godinama koje
uslijede. Dok ¢e Bez svrhe, kako smo kazali, biti u naturalistic-
kom duhu, roman Bez nade jos$ je na razmedu romanticarskog
1 realisti¢nog. S jedne strane, razaznajemo potrebu pripovje-
daca da opiSe dogadaj vjerno, bez emotivnog nanosa, dok ée, s
druge strane, sasvim uroniti u treperave scene asikovanja dvo-
je zaljubljenih ili sentimentalnih uzdaha za proslim 1 boljim
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vremenima. StroZe uzevsi, ovi su romani blize razudenoj i pre-
obimnoj pripovijesti nego romanesknoj strukturi, kako zbog
plosnosti karaktera likova tako 1 zbog pojednostavljenih nara-
tivnih strategija, $to je, u principu, odlika i drugih romanesknih
tradicija na Balkanu tog razdoblja.

Izmedu ova dva romana pod istim zajednickim pseudoni-
mom objavljuju zbirku pripovijedaka Na pragu novog doba (1896),
koja u potpunosti nastavlja poeticki i idejni koncept romana Bez
nade. Od palete likova intelektualaca, oportunista, tvrdolinijasa
do nihilista, autori nastavljaju svoju ideju osvjeséivanja bosnjac-
kog naroda, a sve kroz primjere uspjelih 1 neuspjelih Zivotnih
odluka. Upravo ¢emo u tom kontinuitetu nastajanja ovih knji-
zevnih tekstova prepoznati svojevrsno odustajanje od utjeca-
ja romanticarskog senzibiliteta na realisti¢ni pogled na svijet.

Zbog sudjelovanja hrvatskog pisca u ovom autorskom dvoj-
cu, za prvi roman bosnjacke knjizevnosti vazi Zeleno busenje
Edhema Mulabdiéa (1862-1954) iz 1898. godine. Za razliku od
prethodna dva, u ovom ¢e romanu biti dominantno prisutna
sevdalinsko-baladeskna ambijentalnost, koja ¢e u prvi plan iz-
baciti naglasenu emociju, te ¢e analiti¢ka racionalnost rezonera
skoro sasvim biti potisnuta u drugi plan. Posmatrano iz vizure
hronotopa, radnja Zelenog busenja po¢inje u posljednjim danima
osmanske vlasti 1 traje do pada veceg dijela Bosne pod austro-
ugarsku upravu, a mjesto desavanja radnje jesu bosanski gradié
Maglaj i njegova okolica. U navedenim segmentima posebnosti
ovoga djela ogleda se 1 njegovo znacajno poeticko iskoracenje u
dotadas$njem razvoju bosanskohercegovackog romana, dok ¢ée
u strukturnom smislu svi ovi romani biti istovjetnih sklonosti
ka dugom ravnolinijskom pripovijedanju. S druge strane, snaz-
na prisutnost propagandnog diskursa, 1 otvorenog i skrivenog,
ucinila je da prisustvo romanti¢arskog nadvlada realisti¢ko do te
mjere da je u momentima realisti¢ko prisutno tek u tragovima.
Cak i u primjeru romana Bez svrhe, romanti¢arsko i naturalisti¢-
ko, kao dva suprotna polariteta, sasma ¢e nadvladati realisti¢ko.
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Iako srodni po vise osnova, medu ova tri bosnjacka romana ipak
se u nekoliko izdvaja Zeleno busenje, ponajvise znatno iznijansi-
ranijom karakterizacijom likova, pripovijedanjem koje je liseno
otvorenog angazmana, snaznijim zaokretima u razvoju fabule
te slikama uvjerljivijeg emotivnog naboja. Cinjenica da glavni
junak Zrtvuje najprije ljubav, a potom 1 Zivot u odbrani domo-
vine, iz savremene pozicije ¢itanja umanjuje romanu estetsku
vrijednost, ali posmatrajuéi ga u skladu s vremenom u kojem
nastaje 1 poetikom romanti¢arsko-sentimentalnog poimanja zi-
vota, odluka pisca da “Zrtvuje” glavnog junaka ni na koji nacin
ne narusava njegovu knjizevnu vrijednost.

Iste godine (1898) pojavit ¢e se 1 posljednji Osman — Azizov
zajednicki knjizevni rad Pripovijesti iz bosanskog Zivota, zbirka
pripovijedaka koja ¢e ponoviti idejne stavove iz romana ovoga
dvojca, a u poetickom smislu neée bitnije nadrasti dotadasnja
okusavanja u pisanju ove forme. Samo dvije godine kasnije po-
javljuje se 1 Mulabdiéeva zbirka Na obali Bosne, kroz ¢&ije e se
pripovijetke provlaciti nit snaznog moralnog didaktizma. Ove
dvije zbirke obiljezit ¢e razvoj bosnjacke pripovijetke austrou-
garskog razdoblja, kako temama tako 1 narativnim tehnikama,
Sto ¢e u ukupnom historijskom razvoju ovog zanra u bosnjac-
koj knjizevnosti biti jedno od vaznijih mjesta. Posebno kada
se uzme u obzir koliko je preporodna pripovjedna praksa u
bosnjackoj tradiciji oslonjena samo na narodnu pripovijetku
te poneku islamsku hiéaju, $to je svakako podrazumijevalo niz
pripovjednih okusavanja do trenutka kada bi se ukazalo neko
sasvim uspjelo prozno djelo.

Dvadeseto stoljece zapocinje pokretanjem prvog bosnjackog
knjizevnog lista Behar — list za pouku i zabavu (1900-1911). List
pokrec¢u Edhem Mulabdié, Osman Nuri Hadzi¢ 1 Safvet-beg
Basagi¢, tada ve¢ etablirani bosnjacki knjizevnici 1 kulturni rad-
nici u Bosni 1 Hercegovini. Iako su bosnjacki pisci objavljivali
1 u Bosanskoj vili, Nadi i Zori, list Behar ostat ¢e periodi¢na pu-
blikacija koja je najznacajnija za razvoj bosnjacke knjizevnosti

m



SEAD SEMSOVIC

ovog doba. Stranice Behara popunjavat ¢e knjizevni i izvanknji-
zevni radovi Bo$njaka koji ¢e prezentirati drustveno-politicku
stvarnost. Iz ovih tekstova ponajbolje mozemo osjetiti snazne
turbulencije, stavove, principe te polemike koje su u to doba
potresale bosnjacku kulturnu zajednicu. U nacelu list je veé
od same najave zagovarao “islamski duh”, kojim ¢e biti pro-
zeta djela domacih autora, prevedene knjiZzevnosti i usmeno-
knjizevne tradicije, spajajudi tako slavensko porijeklo Bosnjaka
1 duh orijentalno-islamskog kulturnog kruga kojem pripadaju.
Poseban zadatak koji su osnivaci stavili pred svoj list jeste omo-
guditi piscima proizvodnju knjizevnih radova, te su se na ovim
stranicama okusavali brojni bos$njacki pjesnici, pripovjedaci i
dramski pisci, kao 1 autori prvih knjizevnih osvrta. Upravo iz
ovih razloga list Behar ostat ¢e upaméen kao najsvjetliji trenu-
tak u razvoju bosnjackih periodi¢nih publikacija. Ovaj ¢e list
u vise navrata biti djelimi¢no ili u potpunosti bibliografski
obraden. To ¢e najprije uc¢initi Alija Nametak sa zadatkom da
evidentira folkloristicku gradu u deset godista Behara (1957),
potom Mubhsin Rizvi¢ (1971), te, u konacnici, u okviru projekta
Instituta za knjizevnost u Sarajevu Bibliografija knjiZevnih priloga
u listovima i casopisima Bosne i Hercegovine: 1850-1918. (1991).
Ulazak u novo stoljece obiljeZit ¢e 1 pojavljivanje Basagice-
ve, sada ve¢ znamenite Kratke upute u proslost Bosne i Hercegovine
(1900). S jedne strane, rije¢ je o prvom Basagi¢evom izvan-
knjiZzevnom djelu, a, s druge strane, predstavlja prvu Stampa-
nu historiju Bosne na bosanskom jeziku. Autor ¢e se ponajvise
sluziti Muvekitovom Hronikom, ali ée mu koristiti i brojne dru-
ge osmanske historije, potom literatura hrvatskih 1 njemackih
historicara te, u konacnici, dokumenti i rukopisi iz vlastite bi-
blioteke. Upravo ¢e stoga ovo djelo medu Bosnjacima zadugo
vaziti za najcitiraniji izvor u bavljenju razli¢itim pitanjima iz
oblasti proslosti Bosne, uz evidentne Basagiceve subjektivne
zakljucke, nepreciznosti 1 povremena pausalna zakljucivanja.
Uz nekoliko reprint izdanja (1994. 1 1997), studija ¢e naredno
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izdanje ¢ekati sve do 2020, i trec¢e 2024. godine u povodu 90.
godisnjice autorove smrti. To nam kazuje da se ¢italacka publi-
ka nakon vise od stotinu godina ponovno zainteresirala za ovo
Basagicevo kapitalno djelo, a da prethodna razdoblja nisu bila
naklonjena ovoj vrsti literature.

Iste godine Basagi¢ objavljuje 1 svoj prvi ¢jeloviti dramski
tekst Abdullah-pasa, najprije u Beharu, a potom 1 kao posebnu
knjigu, ¢ime ¢e zanr dramskog spjeva u bosnjackoj knjizev-
nosti dobiti potpuniji poéetak nego li je to bilo s fragmentom
Ali-pasa $est godina ranije. Iako znatno razvijeniji i u dramskom
1 u poetskom smislu, dramski spjev Abdullah-pasa takoder je
romanticarsko-simbolisticko djelo kojim se pokusava povudi
znakovita paralela izmedu dogadaja iz 18. stolje¢a i savremenog
trenutka, 1 to kroz dogadaje koji su po sebi sli¢ni — povlacenje
Osmanskog Carstva s odredenih teritorija.

S druge strane, ekstremni srpski nacionalizam bit ¢e iste,
1900. godine prezentiran zbirkom Pobratimstvo koju potpisuju
Omer-beg Sulejmanpasi¢ Skopljak (1870-1918), Osman Diki¢
(1879-1912) 1 Avdo Karabegovi¢ Halidbegov (1878-1908).
Bosnjacki pjesnicki trojac neée odustajati od islamskih tema,
osobito Dikié, ali ée sva srpska srednjovjekovna 1 epska ikono-
grafija biti snazno prisutna. Zamah “nacionaliziranja muslima-
na” nikad nije dolazio samo od “drugih”; u tim su projektima,
paiuovom, ucestvovali pojedinci iz bosnjackih intelektualnih
1 knjizevnih krugova, ali je sam rezultat tih i takvih stremljenja
uvijek ostajao minoran. Ovakav pjesnicki i ideoloski poduhvat
ostat e, na svu srecu, usamljeno mjesto u historiji bosnjacke
knjizevnosti. Usmjeravajudi se ka religijskim temama Dikié veé
1902. godine objavljuje zbirku Muslimanskoj mladeZi, u kojoj
donosit lirske iskaze o pojedinim poslanicima i dogadajima iz
njihovih Zivota, dok ¢e se 1903. godine zbirkom ASiklije usre-
dotociti ka ljubavnoj pjesmi, te ée mu pjesme ove zbirke, iako
skromnih estetskih uzleta, vaziti za najkvalitetniji poetski rad.
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Najznacajniji zaokret ka modernijim pjesnickim proizvo-
dima ovog razdoblja donijet ¢e poezija Avde Karabegovi¢a Ha-
sanbegova (1878-1900), ¢iju ¢e zbirku Pjesme nakon autorove
smrtl, sastavljenu od objavljenih i pjesama iz rukopisa prirediti
Svetozar Corovié i objaviti 1902. godine u Beogradu, a u dvije
knjige, 1903. 1 1904. godine, u Somboru je objavljuju Stevan
Benin, Dragoljub Filipovié i Marko Popovié. U novije vrijeme
antologijski izbor njegove poezije donijet ¢e Alija Isakovié 1967.
godine. Izrazita senzualnost neprestano i u snaznom intenzitetu
struji kako kroz poeziju o domovini tako 1 kroz ljubavnu poezi-
ju snazne erotizacije, ¢ime je Hasanbegov, iako kratkog Zivota,
sebi osigurao prisustvo u kasnijim brojnim antologijskim izbo-
rima bosnjacke poezije. Njegov ulaz u poeziju dominantno je
modernisticki s jo§ prisutnim snaznim tragovima romantizma,
¢ime ga zapravo mozemo sasvim utemeljeno tretirati pionirom
modernisticke poezije u bosnjackoj knjizevnosti na prijelazu
stolje¢a. Osim toga, Hasanbegov je uz Riza-bega Kapetanovi-
¢a jedan od prvih bosnjackih pjesnika soneta (Srce moje, sta mi
radis sad?), doduse jo$ nevjesto 1 u procesu okusavanja, ali ¢e ti
njegovi primjeri biti vazan knjizevnohistorijski iskorak, koji ée
najaviti sasvim zreo sonet iz Catic’evog pera. Posebno su prisut-
ne teme nezadovoljstva, razoc¢arenja i ocaja, dok Ce biti ¢estih
intertekstualnih relacija prema anti¢kim motivima.

U ovom razdoblju pojavljuju se i prva dramska okusavanja
Hamida Sahinoviéa Ekrema: Pavo pod Zergom (1901/1902), Orden
(1903/1904) 1 Punica (1904/1905), sve objavljene na stranicama
Behara. Ove jednotinske %ale posmatramo kao Sahinoviéevo
dramsko razigravanje za kasnije uspjelije komediografske radove.
U njima je dominantan zaplet nesporazuma, koji se odvija u
bosanskom ambijentu te je snazno natopljen senzibilitetom
tog prostora. Budu¢i da je rodonacelnik komediografskog rada,
njegove ¢e drame sluziti kao vazna referentna tocka za brojna
kasnija dramska uobli¢enja u bosnjackoj komediografiji.
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U priblizno istim godinama pojavljuju se pjesnicka okusa-
vanja Muse Cazima Catica (1878-1915) i Semsudina Sarajli¢a
(1887-1960), pri ¢emu ¢e se prvi zadrzati na pjesnickom izra-
zu, dok ¢e drugi nesto kasnije preéi na proznu formu novele
1 u toj formi biti znatno uspjeliji nego li je bio kao pjesnik. U
ovoj prvoj fazi obojica e se oslanjati na standardni korpus tema
1 motiva romantizma s juznoslavenskog prostora, s modaliteti-
ma u lirskoj potki, utemeljenoj na usmenoknjizevnom izrazu
sevdalinke. Tako ée ovo razdoblje sve do 1908. godine u Cati-
¢evom pjesnistvu biti prepoznato kao romanti¢arsko s povre-
menim naznakama ka moderni, dok ¢e Sarajli¢ ostati na razini
romantizma i moralnog didaktizma religijskog usmjerenja. U
ovoj fazi njihovog razvoja prepoznatljivo je prisutan basagicev-
ski manir romanticarskog pjevanja, s ukupnim katalogom tema
1 motiva — savrSene drage, vile u planini, asikovanja, uzdaha...

U razvoju udruzenji koja su bila usmjerena ka borbi Bos-
njaka za svoja prava, koja ne mogu ostvariti kroz drzavne or-
gane, vaznu tacku ¢ini 1903. godina i osnivanje kulturno-
-prosvjetnog drustva muslimana Gajret. Klju¢ni trenutak bila
je odluka vlasti u Be¢u da prekine sa stipendiranjem djece iz
Bosne, te Bosnjaci okupljeni oko lista Behar, u prvom redu
Edhem Mulabdié i Safvet-beg Basagi¢, a potom i Ahmed-beg
1 Ibrahim-beg Defterdarevié, kao 1 niz drugih intelektualaca
1 uglednika iz bosnjac¢kog korpusa, pokreéu drustvo koje ée
nastaviti da brine o stipendiranju muslimanske djece iz siro-
masnih drustvenih slojeva. Novoosnovano drustvo privuci
¢e veliko interesiranje kako inteligencije tako 1 uleme, te ée
1907. godine biti pokrenut i list Gajret. Sve do 1911. godine
list nede imati ozbiljnija nacionalna trvenja, da bi dolaskom
Osmana Dikica nacionalni smjer bio ekstremno srpski, $to ¢e
mnoge ¢lanove odbiti od daljnje saradnje. List ¢e s manjim
prekidima izlaziti sve do 1941. godine i1 dolaska Nezavisne
Drzave Hrvatske. Dvadesetih godina drustvo se postepeno $iri
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na prostor Sanzaka i Beograda, te ¢e mnogi bosnjacki ucenici
1 studenti tog doba biti stipendisti ovog udruzenja.

Vazan iskorak u razvoju bos$njacke poezije donijet ée 1905.
godina u kojoj se pojavljuje Basagiceva zbirka Misli i cuvstva,
kojom autor znacajno iskorac¢uje u odnosu na svoj pjesnicki
prvijenac. lako ée prisutnost raznorodnih tema biti produzena
1 kroz pjesme ove knjige, njihovo je oblikovanje umnogome
zrelije. Tako ¢e 1 rodoljublje, 1 sevdisanje, 1 eroti¢nost, 1 hedo-
nizam, 1 tesavvuf sada biti jezicka refleksija zrelog unutarnjeg
pjesnikovog emotivnog svijeta. Prijasnje kljucanje veéeg bro-
ja malih pjesnickih slika sada je zamijenjeno slikama velikog
formata na kojima se smireno razaznaju svi detalji umjetnine.
Uz Razne pjesme, Istocno cvijeCe, Ljubavne orgije 1 Ljubavnu sirocad,
svoje je vazno mjesto nasla i jedna od najboljih religijskih poe-
ma na bosanskom jeziku Na pucini svjetla, ¢iji ¢e jedan dio Eva
de Vitray-Meyerovitch uvrstiti u svoju znamenitu Antologiju
sufijskih tekstova. Ovaj ¢e zreli Basagi¢ u stilsko-formacijskom
smislu ostati romanticar, ali ¢e filozofija Zivota protkana kroz
ovu zbirku nositi bogato Zivotno 1 drustveno-politicko isku-
stvo pjesnika, ¢ega nije ni moglo biti u zbirci iz 1896. godine.

Osim Basagiéeve zbirke, 1905. 1 1906. godinu obiljezit ¢e
1 pojavljivanje dramskih spjevova: HadZun Riza-bega Kapeta-
novica te Angjelija i Hifzibeg Hamida Sahinovi¢a Ekrema. Za
razliku od Kapetanoviéa, ¢ija produkcija dramskih tekstova s
ovim djelom i pocinje i zavr$ava, Sahinovi¢ se najprije okusavao
kra¢im dramskim spjevovima Na uranku 1 Na planini, objavlje-
nim na stranicama Behara (1904/1905) kao i navedenim dva-
ma spjevovima prije integralnoga pojavljivanja. Sva tri spjeva
pripadaju basagic¢evskoj romantic¢arsko-simbolisti¢koj obra-
di historijskih tema, s tim $to je Kapetanovi¢ev HadZun izvor
nasao u unutarporodi¢nim spletkama radi vlasti 1 imetka, dok
je Sahinoviéev Hifzibeg, osim historijskih &injenica o pogibiji
Hifzi-bega Pumisiéa 1876. godine, intertekstualno povezan i
s usmenom baladom, a Angjelija s tipskom strukturom usmene

116



HISTORIJA BOSNJACKE KNJIZEVNOSTI

epike Bosnjaka. U ovom razdoblju nastaju tri Diki¢eva dramska
teksta Zlatija, Stana 1 MuhadZiri. Prva je drama skoro cijela objav-
ljena u Bosansko-hercegovackom glasniku (1906), druga je zagublje-
na, a treca je dugo postojala samo u rukopisu. Ovi su dramski
tekstovi ili prenapregnuti folklornim elementima sevdalinsko-
-baladesknog senzibiliteta (Zlatija) ili drustvenim angazmanom
(Muhadzir), iz Cega se jasno is¢itava autorova potreba da publi-
ci mladih bosanskohercegovackih pozorista ponudi njima do-
bro poznati ambijentalni kolorit ili jasnu poruku o neiseljavanju.
Stoga ¢e ovo dramskim okusSavanjima bogato razdoblje ozna-
Cavati postepeno usvajanje dramske knjizevnosti u bosnjackoj
kulturi. Posebno kada znamo da je drama u periodu Osman-
skog Carstva postojala jedino kao “teatar sjenki — Karadoz”,
ovakve inovacije posmatramo kao svojevrsno, skoro pa potpu-
no, okretanje prema evropskim 7anrovima. Cinjenica da se i
dalje na razini Zivotnih promisljanja, tema i motiva refreni¢no
pisci vraéaju temama Orijenta, jasno naznacava bogatstvo pre-
plitanja u svakom od navedenih Zanrovskih rjesenja.

Drugi roman u bosnjackoj knjizevnosti nastajat ¢e u ovom
razdoblju, te ¢e se djelimi¢no pojaviti 1906. godine. Nakon
desetak crtica drustveno-kulturnog karaktera objavljivanih u
Sarajevskom listu i Beharu, Hamid Sahinovi¢ Ekrem u Bosansko-
-hercegovackom glasniku objavljuje dvadesetak prvih stranica
svog romana Beskuénik, ali ga ne uspijeva zavrsiti. U periodu
izmedu dva svjetska rata ovim ¢e se poslom pozabaviti nje-
gov sin Munir Sahinovi¢ Ekrem, ali roman do danas nije in-
tegralno objavljen.

Vrhunac dramskog rada u bosnjackoj knjizevnosti austrou-
garskog razdoblja ostvarit ée ve¢ naredne 1907. godine Hamid
Sahinovi¢ Ekrem svojom “komedijom u tri &ina” pod naslo-
vom Dwa nacelnika. Kao 1 u svojim jednoc¢inkama, ali sada znat-
no zrelije i uspjelije, Sahinovié zaplet temelji na drami zabune,
pri ¢emu ostro kritizira umisljenost, neobrazovanost, zaostalost
1 sklonost ka manipulaciji razli¢itih upravljackih struktura tog
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vremena. U tehnic¢ko-izvodackom smislu, ne izostaju ni dram-
ski elementi niti su nemusto izvedeni. Naprotiv, Sahinovié je
u potpunosti ovladao komediografskom djelatnoséu te kreira
tekstove iznimnog kvaliteta. Tada ée uslijediti 1 snaZan povratak
ka historijskim temama i to u dramskom spjevu Zmaj od Bosne
(1907/1908), u kojem Sahinovi¢ obnavlja sje¢anje na pokusaj
Bosnjaka da u prvoj polovini 19. stoljeca dobiju autonomiju
unutar Osmanskog Carstva. Autor slika snazan otpor bosan-
skih velikasa Porti, a pod vodstvom Husein-kapetana Grada-
$¢evica, $to ¢e na kraju biti u potpunosti osujeéeno. Svakako
da ¢e modernitet biti prisutniji u komediografskim radovima
nego u historijskim dramskim spjevovima, ali ée 1 tu provijavati
modernisti¢ka potreba za reinterpretacijom. Naime, godine u
kojima se ovi radovi javljaju izrazito su nepovoljne za bo$njac-
ki visoki stalez, koji preko udruzenja brine o srednjem i nizem
drustvenom sloju. Nepovoljnost se prije svega ogleda u broj-
nim “agrarnim reformama”, potom u drustvenim krizama koje
vode ka aneksiji 1 zabrani upotrebe imena jezika.

Opva ¢e 1907. godina za razvoj kulturnog i nacionalnog iden-
titeta Bo$njaka ostati vaznom zbog carskog dekreta kojim se
zabranjuje daljnja upotreba imena “bosanski jezik”, te se na-
laZe upotreba imena “srpsko-hrvatski jezik”. Ovaj ¢e dogadaj
u potpunosti odrediti daljnji Zivot dugostoljetnog imena jezi-
ka Bosnjaka 1 drugih stanovnika Bosne koji su ga doZivljavali
svojim, te ¢e kasnija revitalizacija i¢i dosta usporeno 1 uz stalna
osporavanja. Cjelokupan drustveno-politi¢ki ambijent bio je
na Stetu Bosnjaka, koji se nisu u potpunosti znali nositi s no-
vonastalim okolnostima da se za svaki pojedinacan problem ili
osporavanje moraju zasebno boriti, $to u prethodnim stolje¢i-
ma nisu morali. Cinjenica da su izrazito snazni pritisci, kako
Monarhije tako i ostala dva naroda u Bosni koji pod izravnim
utjecajem svojih matica grubo razgraduju bosanski kulturni
prostor, ucinila je da ée posljedice tih otezanih snalazenja iz
ovoga razdoblja biti prenosene 1 na naredne periode. Iste godine

118



HISTORIJA BOSNJACKE KNJIZEVNOSTI

Safvet-beg Basagi¢ pokrece politi¢ko-propagandni list Ogle-
dalo, pokusavajuci da informira 1 obrazuje bosnjackog ¢ovjeka
o brojnim podvalama agrarne reforme koju provodi Carstvo.
Zbog toga ¢e Basagi¢ i uéi u otvoreni sukob s listom Srpska
rije¢, u kojem ¢e ga okarakterizirati kao “nepozvanog advoka-
ta” bosanskohercegovackih muslimana, nakon ¢ega ée uslije-
diti i brojna spletkarenja. Sasvim je bespredmetno komentirati
koliko su ta spocitavanja iracionalna, jer optuzbe da neko radi
svoj posao, 1 to kao jedan od izuzetaka u tom vremenu, uka-
zuje koliko spletkarenja 1 politicka ratovanja nekada imaju za
cilj jedino da izbezume suprotni tabor, a o zajedni¢kom djelo-
vanju i zajednickim interesima svih stanovnika Bosne zapravo
se ne moze ni govoriti.

Za prijelomnu godinu u razvoju bosnjacke poezije ovog raz-
doblja uzimamo 1908. kada se pojavljuje Caticeva &isto simbo-
listicka pjesma Zambak. Pod snaznim utjecajem istambulskih
simbolista, s kojima se jedno vrijeme ondje intenzivno druzio,
Cati¢ pravi zaokret ne samo u svom i u ukupnom bo$njackom
nego, u jednom segmentu posmatrano, i u ukupnom razvoju
juznoslavenskog pjesnistva. lako ée knjizevna kritika sasvim
pogreino ukazivati kako je Cati¢ simbolizam ucio unutar Ma-
toSevog kruga, vrijeme pojavljivanja pjesme s jedne, te tekstovi
Tina Ujevica i Antuna Gustava Mato3a o Caticu, jasno ukazu-
ju na njegovu superiornost u poznavanju principa ove stilske
formacije u odnosu na svoje savremenike. Catic¢ev simbolizam,
kao $to je bio slucaj i sa svim prethodnim pravcima, u kulturo-
loskom smislu, tipi¢na je slika svojevrsnog preplitanja Orijenta
1 Okcidenta, $to je za simbolizam potpuni raritet.

Vazan Caticev savremenik i nasljednik jeste Fadil Kurta-
gi¢ (1889-1958), cije ¢e prve pjesme objavljene u Pobratimu
1 Beharu od 1906. do 1908. godine nagovijestiti samosvojnog
pjesnika, koji ¢e kroz zagrebacki krug pjesnika nakon 19009.
izrasti u izuzetnog simbolistu. Njegov simbolizam neée, po-
put Cati¢evog, izrastati na sublimaciji senzibiliteta Orijenta
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i racionalizma Okcidenta, veé ée sasvim biti okrenut poeti-
ci zapadnog simbolizma. Pjesnik se igra simbolima euforije,
bijesa, smrada, bunta, pozude te gradi poetiku neuhvatljive
mladalacke potrage za “neé¢im drugim”.

Opvaj ¢e period — kraj prve decenije 20. stoljeca — biti va-
#an i po afirmaciji novele. Semsudin Sarajli¢ sasvim se okrece
ovom Zanru te objavljuje svoj kraci prozni uradak Razija, po-
tom Hamdija Muli¢ (1881-1944) sa svojim prosvjetiteljskim
crticama, Abdurezak Hifzi Bjelevac (1886-1972) s prvim oku-
Savanjima iz zbirke Slicice i profili, koja e biti integralno objav-
ljena nesto kasnije (1911). Iako je jo$ prisutna Zelja za pouca-
vanjem, ovi su pripovjedaci u nekim segmentima zrelije usli u
svijet realisticnog pripovijedanja nego li je to bilo slu¢aj s nji-
hovim prethodnicima. Povremeno ée 1 dalje provijavati neka
¢isto romanticarska nit, ali ¢e samo narativno vodenje price
biti znatno uspjelije, narodito u slucaju Sarajli¢eve proze, koji
1 jeste najzreliji nasljednik-nastavlja¢ u poetici mulabdicevske
pripovijetke. Kraj ove decenije obiljezit ¢e odbrana doktorske
disertacije Die Bosniaken und Hercegovcen auf dem Gebiete der isla-
mischen Literatur Safvet-bega Bagagi¢a 1910. godine na univer-
zitetu u Becu kojom nau¢no bavljenje Bosnjaka bosnjackom
knjizevnos$éu uopce, a posebno bosnjackom knjizevnoséu na
orijentalnim jezicima, poprima akademske okvire. Iste ¢e go-
dine Atif Hadzikadi¢ odbraniti disertaciju pod naslovom Der
Dialekt der Stadt Derventa, $to predstavlja prvu dijalektolosku
disertaciju za koju je istrazivanje vr$eno na bosanskohercego-
vackom prostoru, a koja ée tek 2012. godine biti prevedena na
bosanski jezik 1 objavljena.

Druga decenija 20. stolje¢a zapocinje osnivanjem sarajev-
skog ¢asopisa za drustvena pitanja Pregled, jednog od najstari-
jih ¢asopisa ove vrste u okruzenju, koji i danas uspjesno izlazi.
Prve Cetiri godine, do pocetka Prvog svjetskog rata, zasigurno
je najplodnije razdoblje u dotadasnjem razvoju bosnjacke knji-
Zevnosti austrougarskoga razdoblja: Muhamed Bekir Kalajdzi¢
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(1892-1963) pokrece “Prvu muslimansku nakladnu knjizaru”,
knjizevni list Biser (1912) te “Muslimansku biblioteku” u Mo-
staru. Ovo pregnuce ostat ¢e najznacajniji izdavacki poduhvat
u bosnjackoj historiji sve do Sezdesetih godina 20. stoljeca i po-
kretanja Biblioteke “Kulturno nasljede” izdavackih kuca “Svje-
tlost” 1 “Veselin Masle$a”. U ovoj ¢e Kalajdzicevoj biblioteci
iza¢i tridesetak omanjih studija, ponajvise iz oblasti islamskih
nauka, etike 1 knjizevnosti. I list 1 biblioteka imaju za cilj promi-
canje islamskog duha kroz pou¢no-zabavni sadrzaj. Za razliku
od tada ve¢ prohrvatskog Behara 1 prosrpskog Gajreta, Biser se
ne opredjeljuje niti za jednu stranu veé ustrajava na ideji bo-
sanskih muslimana kao samosvojnog nacionalnog koncepta. Za
glavnog urednika, kako lista tako 1 biblioteke, Kalajdzi¢ uzima
Musu Cazima Catica, pjesnika koji tek treba proizvesti svoja
najznacajnija poetska djela. Na stranicama Bisera brojni ¢e se
bosnjacki pisci okusavati, a neki od njih i sasvim sazreti. Tako
¢e i Caticev ciklus soneta O Zeni, potom Gazeli, kao i brojne
druge pjesme koje nastaju u ovom razdoblju, biti objavljene na
stranicama ovog lista. Ni u svojim najzrelijim ostvarenjima Ca-
ti¢ ne odustaje od orijentalnih motiva radi promicanja zapad-
nih pjesnickih simbola, ve¢ sasvim samouvjereno upotreblja-
vaijedne i druge, nekada u odvojenim pjesmama, a nekada ih
suptilno prepli¢uéi. Tako ¢e u sedamnaest soneta donijeti slike
zena Orijenta 1 Okcidenta, o svakoj isti¢uci njezine posebnosti,
kojima se podjednako divi. Bez obzira na to je li rije¢ o Mer-
jem ili Sapfo, Fatimi Ez-Zchri ili Astarti, Cati¢ svaki put gradi
zaseban poetski svijet kojim Zeli reflektirati posebnosti svake
od njih, ne usporedujudi ih niti ih osudujudi. Njegova temelj-
na nakana jeste divljenje Zeni.

Cati¢ ée u KalajdZicevom pregnucu biti pjesnik, urednik lista
1 biblioteke te prevodilac s turskog i arapskog jezika. U ovom
¢e okviru Cati¢ kao pjesnik sasvim sazreti i dosegnuti ulazak
u najznacajniji krug bosnjacke poezije uopce. S druge strane,
njegov urednicki i prevodilacki nerv ne bi dosao do izrazaja da
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ga Kalajdzi¢ nije prepoznao 1 na nesvakida$nji nac¢in okupirao
poslom. Stoga ¢e ovaj period u Cati¢evom razvoju biti ozna-
&en kao najplodnije razdoblje u kojem nastaje zrela Caticeva
poetika “erotike i mistike” u kojoj ¢e se mozda i najsnaznije u
bosnjackoj poeziji ikada preplitati ¢ulnost i suzdrzanost, vjero-
vanje 1 grijeh te grijeh 1 pokajanje. Jedva da ¢ée docekati objav-
ljivanje svoje jedine zbirke Pjesme 1914. godine, a ve¢ naredne
1915. godine umire.

U godini osnivanja Bisera (1912) Safvet-beg Basagi¢ objav-
ljuje skracenu 1 za bosanski prostor prilagodenu verziju svoje
doktorske disertacije pod naslovom Bosnjaci i Hercegovci u islam-
skoj knjiZevnosti, u kojoj ¢e ponuditi do tada najozbiljniji prohod
kroz razvoj bosnjacke knjizevnosti na orijentalnim jezicima.
Nesto kasnije uslijedit ¢e dva ozbiljna nastavljac¢a basagicevskog
biografsko-bibliografskog pristupa ovom pitanju — Mechmed
Handzi¢ i Hazim Sabanovi¢, koji ¢e svojim radovima omogu-
¢iti bavljenje poetikom samih tekstova.

U ovim ¢e godinama svoj knjizevni angazman 1 zapoceti 1
okoncati jedina bosnjacka knjizevnica austrougarskog razdoblja
— Nafija Sarajli¢ (1893-1970). Ona ¢e svoje kratke prozne tek-
stove u vidu crtica objavljivati pod naslovom Teme u Zemanu
(1912) 1 Biseru (1913-1915.11918). Iako je bila u pripremi, Stam-
panje zbirke ovih lirskih proza omeo je Prvi svjetski rat. Njezi-
ne su Teme najzreliji knjizevni izraz ovog perioda. Umnogome
je nadrasla kako svoje prethodnike tako i savremenike, ali su
je zivotne okolnosti u potpunosti odvojile od prvotne nakane
da od crtica nastanu pripovijetke. Izuzetan je kriti¢ar drustve-
ne zbilje, a likovi njezinih kratkih proza sasvim su iznijansira-
ni preciznim 1 britkim opaskama. Njezine su crtice doslovno
kroki-crtezi kratkih Zivotnih situacija s jasnom porukom koju
ne razvodnjava dodatnim pojasnjenjima.

Jedna vazna knjizevno-pedagoska karijera zapocet ée u godina-
ma pred sami Veliki rat. Iako ¢e svoje radove najprije objavljivati
u periodi¢nim publikacijama, prva zbirka moralno-didakti¢ne
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proze Hamdije Muli¢a pod naslovom Iz Zivota za Zivot — pricice
za islamsku mladeZ pojavit ¢e se 1913. godine. Uz knjiZzevna
okusavanja, Muli¢ e se baviti prikupljanjem usmene knjizev-
nosti 1 pisanjem radova iz oblasti pedagogije, $to ga ¢ini jednim
od prvih bosnjackih pedagoga. U njegovom ¢e se knjizevnom
radu sve vrijeme preplitati usmenoknjizevno, etnopedagosko
1 pedagosko sa zivo prisutnom zeljom za poucavanjem mla-
dih ¢italaca.

U istom ovom razdoblju zapocinju i Balkanski ratovi usmje-
reni ka protjerivanju osmanske uprave s prostora Balkana, $to
¢e biti svojevrstan uvod u Prvi svjetski rat, nakon kojeg ée svi-
jet izgledati sasvim drukdéije — dvije velike imperije netragom
nestaju — Osmansko Carstvo 1 Austro-Ugarska, a veéi broj
juznoslavenskih naroda pod patronatom evropskih sila gradi
“zajednicku” drzavu. U osnovi ée, zapravo, Kraljevina Srbi-
ja nakon Prvog svjetskog rata postati Kraljevina Srba, Hrvata i
Slovenaca, jer ¢e naslov i obim teritorija biti promijenjent, ali
¢e vladar ostati isti — kralj Aleksandar Karadordevic.

U godini pocetka Prvog svjetskog rata pojavit ¢e se drugi
Mulabdiéev roman Nova vremena (1914), koji ¢e znatno za-
ostajati kako za Zelenim busenjem tako i za ostalim romanima
ovoga razdoblja, pa tako i za Mulabdiéevim pripovijetkama.
Sada angaziran ka osavremenjivanju poljoprivrede i domace
ekonomije opéenito, roman ¢e biti sasvim neuvjerljiv u svom
proteziranju osnovne teze. Prvi roman Abdurezaka Hifzi Bje-
levca Pod drugim suncem najprije ¢e biti objavljivan na strani-
cama Bisera (1912-1914), a potom integralno (1914). Ovim
¢e romanom Bjelevac otvoriti svoj bogati romaneskni opus
“Zenskih tema” sa snaznim nanosom mladoturskih ideja. Kraj
ovog razdoblja nije donio neka velika knjizevna ostvarenja, ali
je u knjizevnohistorijskom smislu vazna prekretnica ka no-
vim tendencijama.

Prvi svjetski rat 1 zapocinje 1 zavrsava kao politicki akt re-
konstrukcije svjetskih utjecaja. Osmansko, Njemacko 1 Austro-
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-Ugarsko carstvo nestaju, a na teritoriji nekadasnje osmanske
drzave nastaju nove kolonije. Usljed slozenih drustveno-po-
litickih okolnosti Bo$njaci kao narod nalaze se ponajvise u
austrougarskim 1 osmanskim vojnim trupama, dok ¢ée ih u
manjem broju biti prisutno u srpskim vojnim jedinicama, te
se zapravo u ovom ratu bore na razli¢itim stranama i za ra-
zli¢ite tude interese. To ¢e se izuzetno negativno odraziti u
kasnijim razdobljima, jer tendencije novih vladara uporno se
ustremljuju ka majorizaciji muslimanskog stanovnistva na
ovim prostorima, bez obzira na njihovu narodnosnu opredi-
jeljenost. Brojni primjeri progona, zabrana i aparthejda pre-
ma bosnjackoj intelektualnoj zajednici najbolje oslikavaju
op¢e stanje u zemlji.

U toku Balkanskih ratova 1 Prvog svjetskog rata srpska ée
vojska zauzeti prostor Sandzaka, Kosova i dio Makedonije, dok
e po zavrsetku rata sebi pripojiti 1 prostor Vojvodine. Hrvat-
ska i Slovenija prvi put dobijaju neki oblik samostalnog odlu-
¢ivanja, te se odlucuju pripojiti teritorijama Kraljevine Srbije,
pri ¢emu je prostor Bosne prikljuc¢en bez bilo kakvog odluci-
vanja u Sarajevu.

U narednim ¢e se godinama razvidno ukazati da je nova
drzava zapravo samo realizirana Zelja srpske politike ka veliko-
srpskim interesima, odnosno ka povratku svih “srpskih zema-
lja” i maksimalnom $irenju na nova podrué&ja. Cinjenica da su
neke zajednice — hrvatska, slovenacka i makedonska — ovo stanje
prestrojavanja uspjesno iskoristile za svoja kasnija nacionalna
sazrijevanja ni na koji na¢in ne umanjuje primarne tendencije
1 realizirane aspiracije.

Bosna 1 Hercegovina nakon srednjovjekovne samostalno-
sti, aktivnog sudjelovanja u osmanskoj politici, austrougarskog
protektorata, definitivno gubi svoju drzavnost s proglaenjem
Kraljevine SHS, te ¢e ovo razdoblje, sve do Drugog svjetskog
rata, Bosnu gurnuti u zapecak drustveno-politi¢kog i kultur-
nog rasta i razvoja. Sam Muhamed Bekir Kalajdzi¢ pokusat ¢e
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obnoviti list Biser 1918. godine. Izlazit ¢e samo Sest mjeseci 1
definitivno ¢e se ugasiti. Izdavacka kuéa nastavit ée postojati,
ali ¢e njezina produktivnost iz austrougarskog razdoblja otici
u nepovrat, te ¢e Prvi svjetski rat oznaditi kraj jednog sasvim
uspjesnog doba za Bosnu i Bosnjake. Ono $to bude uslijedilo
umnogome ¢e unazaditi razvoj bosnjacke intelektualne 1 poli-
ticke misli te knjizevnu produkciju.

Tokom Prvog svjetskog rata Bjelevac objavljuje roman Mi-
nka (1917), koji ¢e do danas ostati najStampanije Bjelevéevo
djelo, kako zbog teme proevropske emancipacije Bo$njaki-
nje, ljubavnih trokutova glavnih junaka, mladoturskog po-
kreta, tako 1 zbog iznevjerenih o¢ekivanja, propalih nadanja i
jednostavne psihologizacije u postupku sazrijevanja naslovne
junakinje romana.

Razvoj zanrova u razdoblju austrougarske okupacije razli-
¢ito tece za svaki od njih pojedina¢no. Najprimjetniji razvoj
imaju ljubavna poezija i komedija. Dok ljubavna poezija bi-
ljezi izuzetno ozbiljan razvoj od podrazavanja sevdalinke do
visokog simbolizma, a komedija od jedno¢inskih $ala do kva-
litetne komedije zabune, pripovijetke se krec¢u tek od prica
pouéno-zabavnog karaktera do prosirenih novela 1 “junac-
kih” pripovijesti, a pritom romani imaju uzlaznu putanju
sazrijevanja do Zelenog busenja 1 silaznu te stagnirajucu pu-
tanju nakon njega. Medu dramskim se tekstovima posebno
isti¢e drama Corav ratun Saliha Kazazovica, koja e biti oci-
jenjena kao svojevrsni vodvilj, buduéi da nema jedinstvenu
dramsku nit ve¢ su scene razigrane 1 kreirane radi samog
efekta humora.

Kwvalitet knjizevne produkcije, bogatstvo intelektualnog
razvoja te drustveno-politi¢ki ambijent bosnjacka kultura
nakon austrougarskog razdoblja neée imati sve do sredine
Sezdesetih godina 20. stoljeca. Cijeli taj period od pola sto-
ljeca, nekada u manjoj nekada u veéoj mjeri, bit ¢e svojevrsni
vakuum unutar kojega su de$avanja svedena na minimum ili
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su sasvim okrenuta od interesa bo$njacke nacionalne zajed-
nice, a ne okrenuta ka njima. Tokom tog mu¢nog razdoblja
bit ¢e razli¢itih drzavnih uredenja na ovom prostoru, ali ée
manifestacija svojevrsne segregacije bosnjackog nacional-
nog, kulturnog 1 vjerskog identiteta biti sve vrijeme u pu-
nom kapacitetu realizirana.
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Meduratno 1 ratno doba
(1918-1945)

#simbolizam
#ekspresionizam
#moderna
#socijalnaknjiZzevnost

Prvi svjetski rat formalno-pravno zapocinje kao neispunjava-
nje ultimatuma koji je Austro-Ugarska dala Srbiji, a zbog nje-
zine umijesanosti u atentat na nadvojvodu princa Ferdinanda
28. juna 1914. godine u Sarajevu. S druge strane, konac¢ni re-
zultat Velikog rata jeste nestanak Austro-Ugarske, Njemackog
Carstva 1 Osmanskog Carstva, $to upuéuje na neke od razloge
koje su do njega dovele.

Bosnjacka ¢e knjizevnost ovog razdoblja umnogome na-
staviti poeticki kontinuitet u vidu moralno-didakticke 1 nacio-
nalno-romanticarske knjizevnosti. Neke od pisaca tog vreme-
na zapravo nikako drugacije 1 ne¢emo tretirati osim kao pisce
preporodnog doba. Iako svoj romansijerski angazman nastav-
lja 1 nakon rata, Abdurezak Bjelevac bit ¢e uvijek tretiran samo
kao pisac austrougarskog razdoblja, kao 1 Fadil Kurtagi¢, Edhem
Mulabdié¢, Osman Nuri Hadzi¢ i drugi, bez obzira na to $to
dio njihovog opusa nastaje u periodu nakon prestanka austro-
ugarske okupacije.

Iako se pojavljuje tek nakon rata, najprije svojim sakupljac-
kim radom usmenoknjizevne tradicije, a potom 1 prvim no-
velistickim tekstovima, Alija Nametak (1906-1987) u dobroj
mjeri nastavit ée poetiku svojih prethodnika. Iskorak mozemo
prepoznati u izoStravanju onih karakternih osobina svojih ju-
naka koje iz moralizatorskih razloga Zeli ista¢i. U knjizevno-
teorijskom smislu junaci njegovih novela mogu se odrediti
kao tipski, ali suptilnije poredenje s predasnjim knjizevnim
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junacima u bo$njackoj knjiZzevnosti pokazuje da Nametak ipak
¢ini svojevrsni iskorak. S druge strane, mjesto desavanja radnje
ponajc¢esce jeste mahala, ¢ije ée se prednosti isticati u brojnim
opcezivotnim turbulencijama kroz koje prolaze njegovi junaci.
S jedne strane islam, a s druge ¢ast i ponos narodnog ¢ovjeka,
stalna su potka njegovih novela. Nadrastanje vlastite poetike
Nametak ¢e ostvariti u svojim novelama Sunce 1 Podne, koje ¢e
sada otvoriti jedan sasvim nov knjiZzevni svijet — svijet izuzet-
ne ¢ulnosti koja u potpunosti preplavljuje i skoro pa ponistava
sve zakonomjernosti prethodnih novela. Ovaj ¢e iskorak biti
vazan, ali ipak nedovoljan da pokrene novu poetiku ovog pisca,
te ¢emo ove novele ponajprije tretirati vise kao eksces unutar
autorove moralizatorske proze, nego kao razvijanje nove knji-
zevnopoeticke ideje.

I prve godine nakon Prvog svjetskog rata u znaku su “gluhog
doba”. Bosnjaci su sada sasvim obespravljeni, kako u nacional-
nom tako 1 u drzavotvornom smislu: snaznije agrarne reforme
nego u austrougarskom razdoblju brojne zemljoposjednike do-
vode do siromastva; bosnjacka intelektualna zajednica u pot-
punosti je pomaknuta iz javnog prostora; u nacionalnom smi-
slu Bosnjaci se mogu izjasniti kao Srbi, Hrvati ili ¢ak Slovenci
islamske vjeroispovijesti. Preciznije kazano, popisi stanovnistva
1921.11931. podrazumijevali su popis po jeziku i religiji, Sto je
sasvim ponistilo postojanje Bosnjaka, Crnogoraca i Makedonaca
na juznoslavenskom prostoru. Dakle, drustveno-politi¢ke okol-
nosti bile su sasvim nenaklonjene Bo$njacima i njihovom razvo-
ju, pa se urusavanje njihovoga etni¢kog identiteta nastavljalo.
Nakon prvotnih politickih organiziranja Bosnjaka, koje je zapo-
¢eto Dzabiéevim pokretom iz 1899. godine, potom Musliman-
skom narodnom organizacijom iz 1906, Bo$njaci su se uspjeli
nanovo okupiti sada oko ideje Jugoslavenske muslimanske or-
ganizacije 1919. godine. Nove okolnosti u novoj drzavi ni po
¢emu nisu bile povoljnije od prethodnih, tavise, intelektual-
na zajednica bila je primorana da se institucionalno-politicki
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redefinira. Organizacija ¢e aktivno djelovati i u periodu rada
Ustavotvorne skupstine Kraljevine Srba, Hrvata 1 Slovenaca
(1920-1921) 1 uspjet e se izboriti da Bosna u novom ustavu
bude u “postojeéim granicama”, §to je znacajan rezultat unu-
tar iznimno nepovoljnih beogradskih i zagrebackih stremljenja.
Glasilo Jugoslavenske muslimanske organizacije bio je list Prav-
da koji je izlazio od 1919. do 1941. godine, a same su se ideje
Organizacije propagirale i kroz listove Vrijeme (1919) 1 Glasnik
Jugoslovenske muslimanske organizacije (1926).

Prva knjizevna javljanja Bo$njaka nakon Prvog svjetskog
rata pokrenut ¢e sasvim novi talas u razvoju bosnjacke knji-
zevnosti. Uz zbirku Stihovi Fadila Kurtagi¢a iz 1919. godine,
sastavljenu od ranije objavljenih pjesama, bosnjacka poezija
veé u toj godini u potpunosti formira sasvim novi razvojni
tok. Svojom pjesni¢kom zbirkom Nutarnji Zivot (1919) ovo
¢e razdoblje otvoriti Hamza Humo, da bi knjigama Harem-
ska lirika (1921) te Haremske novele (1922) Ahmed Murad-
begovié jos snaznije uspostavio prijelaz iz estetike simbo-
lizma i impresionizma ka estetici ekspresionizma, ¢ime je
tek postepeno bila zahvatana bo$njacka knjizevnost. Oba ¢e
pjesnika ¢esto posezati za poetskim nasljedem usmene 1 pi-
sane tradicije, povremeno zadrzavajudi postojeéa znadenja,
a CeSce rekreirajuéi nove slike iz znacenjski premrezenog
materijala. Tako ¢e slike asikovanja, sevdalinskih ljubavnih
razgovora, slike munare i mirisi ramazana nastaviti konti-
nuitet knjizevnog zivota, s promjenom u znacenjskim slo-
jevima: od sjete do unutarnjeg rusenja, od melanholije do
rezignacije, od sevdalinske do razdiruée boli, od rastanka do
rascijepljenosti. Ovaj ¢ée fenomen jos 1924. godine prepo-
znati Pero Slijepcevié, kazavsi kako se ova dva pisca uvrsta-
vaju “svojim stilom medu pisce hipermoderne kao izrazi-
ti ekspresionisti. Pi§u¢i obojica u stihu 1 prozi, oni u svojoj
bujnoj fantaziji 1 burnoj reci kao da izlivaju nagomilanu
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osetljivost bosanskog islama”!. Ovim ¢e tragom i¢i 1 kasniji
istraziva¢i Huminog knjizevnog rada, medu kojima ¢e po-
sebno vrijedna ¢itanja ponuditi Skender Kulenovié, Rado-
mir Konstantinovi¢ 1 Enes Durakovié.

Upravo ovakva poeticka linija nastavit ¢e se 1 u narednim
godinama razvoja bo$njacke knjizevnosti: Humina pripo-
vijest Strast (1923), Muradbegoviéeva drama Pomr¢ina krvi
(1923), Humine zbirke pjesama Grad rima i ritmova (1924)
1 Sa ploca istocnih (1925) te Muradbegoviceva knjiga novela
Nojemova lada (1924) 1 drama Bijesno pseto (1926). Paralelno
s ovim djelima pojavljuju se i1 radovi anahronih i tema 1 sti-
la, pri ¢emu prije svega mislimo na Bjelevéeve knjige April-
ske kise (1919), Rene Logotetides (1920), Na kraju (1921) 1 Is-
Cahureni leptiri (1925), $to Ce, nasrecu, ostati izdvojen slucaj
unutar ve¢ zahuktalog kretanja ka ekspresionistickom razu-
mijevanju umjetnosti. Ovakvi odvojeni smjerovi tradicional-
nog i modernog knjizevnog stvaranja nastavit ¢e svoj tok i u
periodima koji budu uslijedili. Jedan od razloga jeste stalna
potreba zajednice za obradivanjem tradicionalnih tema na
blago ili sasvim romantic¢arsko-realisti¢an nacin pripovijeda-
nja, kao svojevrsno ponovno prezivljavanje kolektivnih bu-
denja, a koja bi slijedila nakon duzih ili krac¢ih zaborava ili
nemara. Nove su knjiZzevne tendencije u recentnoj knjizev-
noj kritici ocjenjivane kao izuzetno uspjele, te ¢e recepcija
konstantno ukazivati na to da je razvoj bosnjacke knjizevnosti
u potpunosti sinhroniziran s teku¢om produkcijom ostalih
naroda u drzavi. S tim u vezi, posmatranje integralne nacio-
nalne knjizevnosti Bosnjaka nece postojati, nego ¢e pisci biti
tretirani dijelom srpskog ili hrvatskog kulturno-knjizevnog
kruga, $to ¢e dodatno ukazivati na neprirodan ambijent u
kojem se ova izvanredna pregnuda realiziraju.

' Pero Slijepéevié: “A. Muradbegovi¢: Haremska lirika, Nojemova lada”, u:
Izabrana djela, knj. 1, prir. Radovan Vuckovié, Kulturno nasljede Bosne i

Hercegovine, Svjetlost, Sarajevo 1980, str. 338.
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U ovim ¢e godinama (1921) biti obnovljen list Gajret, koji
¢e neko vrijeme funkcionirati kao jedino glasilo Bosnjaka, s
tim $to ¢e politicki kurs kako drustva tako 1 lista ostati ne-
promijenjen — prosrpski. Dvadesetih se godina drustvo $iri 1
na prostor Novopazarskog sandzaka i Beograda, s posebnim
usmjerenjem ka obrazovanju muslimanske omladine. Tesko
je reci koliko su same ideje drustva bile promicane kroz odgoj
unutar razlic¢itih kurseva i studentskih domova, ali ih je moz-
da ponajbolje sagledati kroz brojne sudbine Bos$njaka koji su
izrasli u intelektualni sloj drustva. Stoga ¢e 1923. godine biti
osnovana Narodna uzdanica kao reakcija na sve glasniji prosrp-
ski Gajret, odnosno kao pokusaj da se umanji snazan srpski
utjecaj na Bosnjake, $to ¢e se do kraja meduratnog perioda
1 ostvariti. Sama ¢injenica da se na ¢elu osnivacke inicijative
Narodne uzdanice nalazi Edhem Mulabdié, koji je dvadeset
godina ranije osnivao Gajret, ukazuje na svojevrsno zastranje-
nje udruzenja od ideja iz vremena osnivanja. S vremenom ¢ée
Narodna uzdanica postajati sve viSe prohrvatska, sve do Drugog
svjetskog rata kada ¢e biti zloupotrijebljena u politicke svrhe
Nezavisne Drzave Hrvatske.

Neke su se knjizevne karijere zavrSavale dok su neke tek za-
pocinjale. Dvije u nastajanju, ¢iji se obrisi tek naziru, jesu ona
Skendera Kulenovica, koji ée svojim Ocvalim primulama (1927)
nagovijestiti plodan razvoj soneta u modernoj bosnjackoj knji-
zevnosti, Sto ¢e uslijediti nakon Drugog svjetskog rata, a druga
Maka Dizdara, koji svojom zbirkom Vidovopoljska no¢ (1936),
iako donosi pjesme socijalne tematike 1 naturalistickih slika,
najavljuje jedan samosvojan pjesnicki izraz. Premda nece do-
segnuti niti jednog od prethodne dvojice, u ovim ée godinama
zapoceti knjizevna karijera starijeg Dizdarevog brata Hamida
Dizdara (1907-1967) 1 to zbirkom pjesama Arabeske (1929) i
zbirkom prica Kasaba Sapée (1933). Iako u knjizevnosti nije mno-
go ponudio, ostat ¢e znacajan kao novinar, sakuplja¢ i priredi-
va¢ usmene knjizevnosti, kulturni radnik, bibliograt i bibliofil.
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Prijelomna godina kako u Huminom knjizevnom radu
tako 1 u ukupnoj bosnjackoj knjizevnosti, a posebno u prozi
1 opet posebno u historijskom razvoju romana, jeste 1927.
godina 1 pojava romana Grozdanin kikot. Ovaj lirski roman
izuzetne ¢ulnosti, koja nadrasta sve prijasnje 1 potonje Humi-
ne, ¢ak i one pjesnicke radove, pojavit ée se iste godine kada
se javlja 1 Bjelevéev roman Melika, a koji ostaje na tragu pret-
hodnih pis¢evih knjizevnih radova. Ta paradoksalna blizina
davno prosle poetike, s jedne, 1 “hipermodernosti” s druge
strane, obiljezit ¢e ne samo ovu godinu nego i cijeli razvoj
bosnjacke historije, a samim tim i knjizevnosti. Cinjeni-
ca da se Humin roman pojavljuje u Beogradu, ¢irilicom na
ekavici, a Bjelevéev u Zagrebu, ne ukazuje na tadasnju eks-
presionisticku nadmo¢ Beograda u odnosu na Zagreb, ¢ak
je suprotno, ali ukazuje na nastavak ideoloske podijeljeno-
sti bosnjackih intelektualnih krugova, dok ¢e obi¢an ¢ovjek
sve vrijeme biti sasvim svjestan da ni jedan ni drugi centar
nisu njegovi centri.

Iste se godine (1927) pojavljuje 1 prvi broj Novog Behara,
lista koji je zamisljen kao obnova davno ugasenog Behara. 1
zaista ¢e novi ¢asopis biti dostojan nasljednik prethodnog,
te ¢e okupljati sada novu generaciju bo$njacke knjizevne
scene: Ahmed Muradbegovié¢, Hamid Dizdar, Alija Na-
metak, Husejn Pogo Dubravié, Ilijas Dobardzi¢, Ham-
za Humo, Hasan Kikié, kao i1 novu intelektualnu scenu:
Muhamed Hadzijahié, Mehmed DZemaludin Causevi,
Mehmed Handzi¢ pa do samog Tina Ujevica. Ovaj ée list
uspjesno izlaziti sve do kraja Drugog svjetskog rata. Osim
tekuée knjizevnosti, Novi Behar donijet ¢e 1 zavidan broj
sakupljacke grade, $to je takoder jedan od naslijedenih za-
dataka iz prethodnog ¢asopisa.

Naredne 1928. godine pojavljuju se dva djela, Humina pri-
povjedna zbirka Pod Zrvnjem vremena 1 Muradbegoviéev dram-
ski uradak Unesite mrtvaca, $to ¢e u Huminom slucaju oznaciti
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zaokruzivanje estetskih dosega njegove pripovijetke, dok ée
Muradbegovi¢ tek zapocinjati raznolika okusavanja — od pa-
storalne 1 drame ranog egzistencijalizma, preko niza jednoc¢in-
ki do historijskih tema.

Tridesete godine 20. stoljeca bit ée u znaku prestrojavanja
bosnjacke intelektualne zajednice. Sada ée ve¢ prohrvatska in-
teligencija okupljena oko Narodne uzdanice znatno nadjacati
“gajretovce”, ¢ime ¢e sama polarizacija Bosnjaka 1 dalje ostati
izuzetno naglasena. PoCetkom tridesetih godina (1933) tadas-
nje Vrhovno starjesinstvo islamske vjerske zajednice pokrenut
¢e Glasnik, kao prvo islamsko religijsko glasilo u Kraljevini Ju-
goslaviji. Ubrzo nakon toga (1937) bit ée u Zagrebu pokrenut
ljevicarski list mlade bosnjacke inteligencije pod simbolickim
naslovom Putokaz, kojim ¢ée ponovno pokusati iscrtavanje 1
usmjeravanje ka “novim vremenima”. Skender Kulenovié,
Hasan Kiki¢ i Safet Krupi¢ okupljeni oko urednika Sukrije
Huskica formirat ¢e novi talas ne samo u bosnjackoj knjizev-
noj nego i u politickoj misli. Iako ¢e usmjerenje lista ¢esto biti
ocijenjeno kao socijalisticko ili komunisti¢ko, njegova je ide-
ja zapravo viSe i$la u odmicanju od trenutnog stanja zajednice
nego u primicanju proruskih ideja tog doba. Teznja lista jeste
ukazivanje na moderne evropske tokove, na raskid s tradicio-
nalnom ucahurenosti, na brigu o obi¢nom ¢ovjeku iz naroda,
na promicanje otvorenih tema o Istoku 1 Zapadu i Bo$njaci-
ma na meduprostoru ovih polariteta. S druge strane, socijalne
teme ulaze u bosnjacku knjizevnost jo§ u vrijeme austrougar-
ske okupacije, a ne s pojavom pisaca lijeve orijentacije, §to se
takoder ¢esto zna previdjeti. Prateci kontinuitet ovih 1 sliénih
ideja, uvidamo kako se drustveni sistemi mijenjaju, ali proble-
mi zajednice 1 potreba za razvojem ostaju, s tom razlikom $to
¢e u austrougarskom periodu ideje biti umnogome istovjetne
teznjama Monarhije, u periodu Kraljevine bit ¢e u dubokoj sje-
ni javnosti, dok ¢e nakon Drugog svjetskog rata biti u skladu s
odredenim tendencijama nove drzave.
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U ovom ¢ée se razdoblju pojavljivati periodi¢ne publikacije
uglavnom kratkoga daha: Domovina (1920-1922), Novo Vrijeme
(1929-1931), Hikjmet (Tuzla) (1929-1936), Literarna Stampa
(1930), Islamski svijet (1932-1935), Islamski glas (1935/1936),
Muslimanska svijest (1936-1941) 1 Nasa Bosna (1939-1941).
Rijetki od pobrojanih ¢asopisa imali su rezerviran prostor za
tekucu knjizevnu produkciju, dok ée Literarna Stampa biti na-
mijenjena poglavito knjizevnosti s povremenim tekstovima iz
islamskog svijeta.

Tridesete godine ponudit ¢e knjizevne proizvode Sarolikih
poeti¢kih usmjerenja i isto tako Sarolike estetske vrijednosti.
Paralelno s novim knjizevnim tendencijama ekspresionizma,
produbljivanja socijalnih tema i modernistickog odnosa prema
tradiciji, javlja se svojim tradicionalistickim pripovijedanjem
Aljja Nametak i cijeli niz njegovih saputnika u knjizevnosti:
Dzemila Hanumica Zekié, Sait Orahovac, Husejn Pogo Du-
bravié, Mustafa Grab&anovié¢, Hamid Dizdar i Husein Murad-
begovié¢. Novi talas u knjizevnosti takoder ée proizvesti svoje
saputnike: Ilijas Dobardzi¢, Husnija Cengi¢, Rasim Filipovi¢ i
drugi, koji ¢e stasavati uz Kikic¢a, Humu i Muradbegovica, ali
nede izrasti u pisce kanona. Upravo ¢e stoga meduratni period
jasno razluditi dva toka u razvoju bosnjacke knjizevnosti — ka
modernizmu i ka tradicionalizmu, s razumljivim osciliranjima
unutar samih tokova.

Vazno ime u razvoju bos$njacke nauke o knjizevnosti zasigur-
no je Fehim Bajraktarevi¢ (1889-1970), osniva¢ orijentalistike
na Filoloskom fakultetu u Beogradu, prevodilac s orijentalnih
jezika, ostar kriti¢ar orijentalnih bavljenja nakon Drugog svjet-
skog rata, sakuplja¢ 1 tuma¢ usmene knjizevnosti, antologicar.
Posebno su vrijedni paznje njegovi radovi o mevludu hafiza
Saliha Gasevi¢a 1 o Nasrudin-hodZi. Zbog svog tendencioznog
imenovanja mevluda kao “srpske pesme o Muhamedu”, ¢esto
je bio zaobilazen u ozbiljnijim pristupima ovoj temi. Bez obzira
na sve, njegov doprinos razvoju bosnjacke knjizevne kritike u

134



HISTORIJA BOSNJACKE KNJIZEVNOSTI

tom ranom razdoblju od izuzetne je vaZznosti. S druge strane,
njegovi radovi o rje¢niku turcizama Abdulaha Skalji¢a umno-
gome su doprinijeli popravljanju ovoga kapitalnog projekta u
novim izdanjima.

Humine novelisti¢ke zbirke Slucaj Raba slikara (1930) 1 Ljubav
na periferiji (1936) te roman Zgrada na ruSevinama (1939); Murad-
begoviceve drame Majka (1934) 1 Na BoZjem putu (1936) kao 1
zbirka novela Svijet u opancima (1936) te Kikiceva zbirka Pro-
vincija u pozadini (1935) 1 romani Ho-ruk (1936) 1 Bukve (1938)
najznacajniji su knjizevni proizvodi iz ove decenije, a svojim
su temama 1 poetickim iskoracima omoguc¢ili zreli razvoj bos-
njacke knjizevnosti — od romanticarsko-realistickog prosedea
austrougarskog razdoblja ka modernizmu nakon Drugog svjet-
skog rata. Ovo je sredi$nje razdoblje po kulturnim pojava-
ma iznimno oskudno, kao i po broju ¢asopisa, novih izdanja,
prevodilackog ili nau¢nog rada, ali ta rijetka djela uspjesno su
pratila klju¢ne tendencije knjiZevnosti na juznoslavenskom
1 evropskom prostoru. Samu aktuelnu estetiku, koju vjerno
slijede, ova djela sublimiraju s kulturnim nasljedem Bosne,
drustveno-politickim iskustvom Bosnjaka 1 vlastitim osjecajem
za popravljanjem trenutnoga stanja. Stoga ¢e ova djela omo-
guditi pojavljivanje Dizdara, Selimoviéa, Susica 1 Kulenoviéa,
bardova bosnjacke knjizevnosti, $to u knjizevnohistorijskom
smislu djelima meduratnog razdoblja daje vazno mjesto unu-
tar razvojnog slijeda ove knjizevnosti. Cak, posmatrajuéi samu
estetiku u okviru ekspresionisticke stilsko-formacijske skole,
prepoznajemo zavidan uspjeh ovih djela ostvaren u nimalo po-
voljnim okolnostima.

Od navedenih djela ove decenije jedino ée Kikiéeva Provincija
u pozadini uéi u kanon bosnjacke knjizevnosti, dok ni Humo ni
Muradbegovi¢ neée vise ponoviti uspjehe iz prethodne dece-
nije: niti ée Humo nadrasti Grozdanin kikot, niti Muradbegovié
Bijesno pseto 1 Pomrcinu krvi. Stoga ¢e Provincija ostati najznacaj-
nija pripovjedna zbirka bosnjackog meduraca, jer ni Nametak
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ni Muradbegovi¢ svojim se prozama nisu uspjeli mnogo odma-
knuti od pripovijedanja Mulabdiéa 1 Sarajli¢a, dok ¢e Kikiéeva
zbirka znatno pomaknuti granice moderne naracije. Osim same
teme — austrougarska trauma Bosne — ekstati¢ne slike Zivota u
Bosni kao provinciji unutar velike monarhije, snazna empatija
nad socijalnom slikom upitnog opstanka pojedinca, ekspresio-
nisticki kolorit 1 u konac¢nici igra komentarima unutar zagrada
(8to je na neki nacin prethodnica postmodernisti¢ke narativ-
ne igre), ovu je zbirku snazno postavila u sami vrh bosnjacke
pripovijetke uopce.

Linija “ka tradicionalizmu” kao da prati kontinuitet moralno-
-didakti¢ke knjizevnosti iz alhamijado kulture, te nastavlja
nuditi knjizevne radove slabije estetske snage, ali izuzetne
odgojne vrijednosti. Posmatraju¢i Nametkove novelisticke
zbirke Bajram Zrtava (1931) 1 Dobri BoSnjani (1937) jasno uvi-
damo tendenciju pucke knjizevnosti u novom ruhu nekog
zaka$njelog realizma. Tipski junaci kao nosioci odredenog
etickog principa, mahala kao univerzalni ambijent 1 jasno mo-
ralno razgrani¢enje na ispravno i neispravno, odredili su ove
novele kao pouc¢nu prozu.

Iako ¢e u vrijeme pojavljivanja svojih pripovijedaka biti na
margini knjizevnog Zivota, radovi Zije Dizdarevica postat ¢e
vazan meda$ u razvoju bosnjacke proze. Izbrusen osjecaj za
pripovijedanjem, jednostavni dijalozi kojima se viSe docarava
situacija nego $to se nesto saznaje, slike sastavljene od jedne
istaknute boje unutar opéeg sivila i jednog reskog zvuka unutar
opéeg muka, umnogome su nadgradili dotadasnje pripovijeda-
nje, bilo ono ekspresionistic¢ko sa socijalnim okvirom bilo ono
tradicionalno s didakti¢kim karakterom. Buduc¢i da za Zivota ne
stize objaviti zbirku, Dizdarevié biva afirmiran tek posthumnim
objavljivanjem zbirke Pripovijetke 1948. godine.

Naknadna je kanonizacija provedena i u slu¢aju Husejna
Poge Dubravica, ¢iji je komediografski rad u meduratnom
periodu ostao sasvim po strani u odnosu na jedini roman Sreca
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mladog Ljubovia, objavljivan najprije na stranicama Novog Be-
hara (1933-1935) da bi se prvo integralno izdanje pojavilo tek
2005. godine zahvaljujuéi angazmanu Muniba Maglajli¢a i
Bosnjacke zajednice kulture “Preporod” u Grada¢cu. Uvjetni
ulazak u kanon desit ¢e se koju godinu kasnije (2007) uvrsta-
vanjem ovoga romana u ediciju “Bosnjacka knjizevnost u 100
knjiga”. Budu¢i da roman prati baladu o smrznutim svatovima
kao jednu od vaznijih tema ovog zanra u usmenoj knjizevnosti,
$to je iznimna rijetkost u pisanoknjizevnoj produkciji, to je u
periodu kada se javlja za historijski razvoj bosnjacke knjizev-
nosti, ili preciznije bo$njackog romana, od izuzetne vaznosti.
S druge strane, realisti¢cno-sentimentalan nacin kreiranja slika
stavlja ga u pozadinsku poziciju u odnosu na knjizevne proiz-
vode istog razdoblja.

Zakasnjelo objavljivanje djela iz bo$njackog meduraca va-
Zan je pokazatelj teskih drustveno-politickih okolnosti u tom
periodu. Tome ée svjedoditi, osim Dizdarevi¢evog 1 Poginog
slucaja, i objavljivanje Izabranih pjesama Husnije Cengica 1989.
godine, zbirke Lirika Ilijasa Dobardzi¢a 2001. godine, romana
Ponos Ahmeda Muradbegovica 2004. te zbirke Zeleni biseri Dze-
mile Hanumice Zeki¢ 2019. godine. Tezak zZivot intelektualca,
nemoguénost objavljivanja knjiga, rijetka izdanja u Sarajevu a
nacionalno obiljezena objavljivanjem u Beogradu 1 Zagrebu,
ucinila su da navedenti pisci svoju punu afirmaciju dobiju vise
od pola stoljeéa kasnije. S druge strane, ¢injenica da Bosnjaci
osjecaju potrebu za zaka$njelom afirmacijom svojih pisaca, pa
1 za naknadnom kanonizacijom, ukazuje na svojevrsno razvija-
nje svijesti unutar intelektualnih krugova o vaznosti zaokruzi-
vanja ¢jeline, revitalizacije knjizevnih proizvoda kod ¢italaca i
ispunjavanju praznina unutar historije bosnjacke knjizevnosti.

Cetrdesete godine 20. stoljeca bit ée u znaku Drugog svjet-
skog rata koji se s prostora zapadne i istoéne Evrope postepeno
priblizavao Balkanu. Malo je knjizevnih djela koja su u ovoj de-
ceniji bila objavljena netom prije ili tokom samog poceka rata:
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Ramazanske price (1941) Alije Nametka, U vezirovim odajama
(1941) Ahmeda Muradbegovica i zbirka poezije Lirski akva-
reli (1941) Saliha Ali¢a. Obje pripovjedne zbirke, Nametko-
va 1 Muradbegoviceva, oslikavaju ¢ovjekovu potrebu da se u
nemirnim vremenima vrati anegdotskoj /ili pou¢noj fabuli,
dok vremena za igru jezi¢ckom umjetninom postepeno po-
nestaje. Stoga nas ove zbirke u praskozorje rata vracaju re-
alistickom pripovijedanju i najjednostavnijoj od drustvenih
funkcija knjizevnosti — “da poudi i zabavi”. S druge strane,
Aliéeva zbirka donosi suptilno pretakanje impresionistickog i
simbolistickog dozivljaja svijeta u jedan sasvim nov pjesnicki
izraz. Usljed teskih Zivotnih okolnosti, knjizevna produkcija
Saliha Alic¢a neée dozivjeti ozbiljniji tretman, a njegovo ¢e se
promicanje 1 kanonizacija ostvarit tek 1991. godine u okvi-
ru edicije “Muslimanska knjizevnost XX vijeka” u 25 knjiga,
gdje ¢e ga uvrstiti Enes Durakovié.

Prvi politicko-politoloski tekst donosi Suljaga Salihagié
1940. godine: Mi bos. herc. muslimani u krilu jugoslovenske zajed-
nice. Knjizica je Stampana u Stampariji “Zvonimir Jovic¢ i Co”
u Banjoj Luci, bez imena izdavac¢a. Zbog neodgovarajuceg
sadrzaja izdat je nalog za unistenje cjelokupnog tiraza, ali je
nekoliko primjeraka ipak spaseno, te je devedesetih godina u
Sarajevu objavljen reprint knjige. O samom autoru poznato
je vrlo malo podataka, ali je sam rad od izuzetnog znacaja za
razumijevanje tokova u kojima Bos$njaci prolaze brojne faze u
definiranju vlastitog politickog identiteta. I sam zaveden ide-
jom srpskog narodnosnog identiteta, ovaj se vrsni poznava-
lac drustveno-politickih tokova u kojima su Bosnjaci Zivjeli
ovom knjizicom / raspravom odrice vlastite zablude i iscrtava
put koji bosnjacki intelektualac treba slijediti — vlastiti narod-
nosni i nacionalni identitet.

Invazija Trojnog pakta na Kraljevinu Jugoslaviju zapoéela je
6. aprila 1941. godine; 10. aprila u Zagrebu je proglasena Neza-
visna Drzava Hrvatska, a 17. aprila je kralj Petar II Karadordevi¢
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potpisao kapitulaciju zemlje, nakon ¢ega je uslijedilo koma-
danje jugoslavenske teritorije izmedu Njemacke, Madarske,
Italije 1 Bugarske. Bosna i Hercegovina sve do kraja Drugog
svjetskog rata ostala je u sastavu Nezavisne Drzave Hrvat-
ske, ¢emu je nakratko pripadao i Sandzak, da bi ubrzo bio
ukljuéen u sastav Srbije Milana Nedi¢a. Kao $to je Neza-
visna Drzava Hrvatska pod Antom Paveli¢em bila dijelom
fasistickog Tre¢ega Rajha, tako je funkcionirala i Srbija pod
Milanom Nediéem.

Kulturni 1 knjizevni razvoj Bosnjaka u ovom razdoblju u
znatnoj je mjeri bio uvjetovan njihovim statusom. Unutar
ideologije Nezavisne Drzave Hrvatske Bosnjaci su tretira-
ni kao “Hrvati islamske vjere”, §to je zavelo dio intelektual-
ne zajednice Bosnjaka da povjeruje u dobronamjernost tog
sistema. S druge strane, dio intelektualne zajednice ostaje
svjestan da srpsko ili hrvatsko nacionalno opredjeljenje Bos-
njacima nikada nije donijelo nista dobro, te podizu glas pro-
tiv progona 1 zlo¢ina nad Jevrejima i Srbima. Posebno ¢e se
ista¢i Mehmed-efendija Handzi¢ i Kasim-efendija Dobraca,
koji ¢e pokrenuti inicijativu za potpisivanjem “Sarajevske re-
zolucije”. Na identi¢an ¢e se nacin pokrenuti i rezolucije u
Banjoj Luci, Mostaru, Prijedoru, Bijeljini, Tuzli, Bosanskoj
Dubici 1 Visokom. S druge strane, Bo$njaci sve vrijeme uce-
stvuju u pokretu otpora i partizanskim borbama za oslobode-
nje juznoslavenskih teritorija, kao 1 unutar brojnih lokalnih
“narodnih milicija” kojima Zele zastiti muslimanska sela od
brojnih vojnih i paravojnih formacija, a koje su ¢esto bile u
pljackaskim pohodima.

Buduéi da se u ovom periodu kulturni 1 knjizevni Zivot
aktivno mogao odvijati samo u Sarajevu, uglavnom se objav-
ljuju nova izdanja bosnjacke knjizevnosti preporodnog doba,
s povremenim pojavljivanjem tekuce knjizevne produkcije.
Od novih knjizevnih djela koja ée se pojaviti do kraja Dru-
gog svjetskog rata valja spomenuti: Muradbegoviéeve drame
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Rasemin sevdah (1942), kao preradu drame Unesite mrtvaca, po-
tom historijsku dramu Husein-beg Gradascevi¢ (1942) i Ljubav
u planini (1944); roman Legenda o Ali-pasi (1944) Envera Cola-
kovica, da bi svi preostali radovi bili iz pera Alije Nametka: Za
obraz (1942), Omer za nacvama (1942), Mladi¢ u prirodi (1943),
Sirotan Alija 1 Pojka (1943), Dan i sunce (1944) 1 Abdullah-pasa u
kasabi (1945). Medu pobrojanim djelima nema vaznijeg isko-
raka, kako u proznom tako ni u dramskom knjizevnom izrazu,
ali e se kao osnovnoskolska lektira u savremenom trenutku
izuzetnim pokazati upravo Legenda o Ali-pasi, Omer za nacvama
1 Abdullah-pasa u kasabi, $to ovim djelima daje iznimnu vaz-
nost unutar pedagoskog karaktera predmeta Bosanski jezik 1
knjizevnost u osnovnoj skoli. S tim u vezi, estetski skroman
knjizevni tekst u ovom je slucaju polucio rezultate unutar
obrazovnog sistema, jer je na¢inom pripovijedanja i temom
privukao paznju kako razli¢itih kreatora nastavnih programa
tako 1 samih nastavnika i uéenika.

U ovom ¢e se periodu pojaviti 1 prva antologija nekog Zanra
bosnjacke knjizevnosti. Abdurahman Nametak 1943. godine
u Sarajevu objavljuje antologijski izbor pod naslovom Izbor
hrvatske muslimanske pripoviedke. U antologiji ¢e biti zastupljeni
Edhem Mulabdié¢, Osman-Nuri HadZié¢, Ivan A. Miliéevié,
Hamid Sahinovi¢, Fehim Spaho, Hasan Nametak, Abdul-
lah Busatli¢, Muhamed Emin Dizdar, Riza-beg Kapetanovi¢
Ljubusak, Nafija Sarajli¢, Hajdar Fazlagi¢ i Hamdija Mulié.
Antologija ¢e zbog okolnosti u kojima se pojavila te zbog sa-
mog izdavaca i priredivaca biti sasvim preSuéena u radovima
nastajalim u periodu komunisticke Jugoslavije.

Periodi¢ne publikacije tokom Drugog svjetskog rata nuz-
no su s hrvatskim predznakom i s ¢estim elementima fasistic-
ke ideologije Tre¢eg Rajha i Nezavisne Drzave Hrvatske. Kao
bosnjacki kulturni 1 knjizevni list moZemo prepoznati Osvit,
koji izlazi od 1942. do 1945. godine. Na njegovim stranicama
pojavljivat ée se skromna tekuéa knjizevna produkcija, uz obilje
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propagandnih tekstova. Vazna publikacija svakako je i1 Sarajev-
ska hrvatska pozornica kao glasilo Hrvatskog drzavnog kazalista
u Sarajevu, koje ¢e donositi brojne eseje iz oblasti drame, kao
1 prikaze postavljanih predstava, te time postaje vaznim izvo-
rom u izuc¢avanju kulturnog Zivota Sarajeva tokom samog rata.
Urednik ovoga glasila najprije je Hamid Dizdar, a potom Ah-
med Muradbegovié.

U ovom ¢e razdoblju nastati jedna od emotivno najsnaznijih
poema bosnjacke, a moguée 1 ukupne juznoslavenske knjizev-
nosti. Poema Stojanka majka KneZopoljka Skendera Kulenovica
nastat ¢e u toku samog rata, negdje oko 1942. godine. Odmah
¢e biti ukljuc¢ena u kulturni Zivot partizanskih odreda, a nakon
oslobodenja dugo ¢e vaziti za najStampanije knjizevno djelo na
juznoslavenskom prostoru. U prve tri ¢etvrtine poema donosi
snazne poetske slike majéinske boli zbog gubitka svoja tri sina,
ali ée u posljednjoj Cetvrtini prenaglasen politicki i ideoloski an-
gazman u potpunosti degradirati njezinu estetsku vrijednost,
Sto ¢e u konacnici 1 udiniti da pjesma s prestankom komuni-
sti¢ke vlasti bude sasvim zaboravljena.

Meduratno doba u bosnjackoj knjizevnosti, iz brojnih
drustveno-politi¢kih razloga, nije nastavilo onaj snazni zamah
iz prve decenije 20. stoljeca, ve¢ je nanovo oblikovalo svoja
poeti¢ka usmjerenja. Od Zanrova najozbiljnije se uspjela ra-
zviti pripovijetka, zahvaljujuéi Kiki¢evim 1 Dizdarevi¢evim
radovima; potom drama, koju ée za domacée prilike Murad-
begovié razviti do evropskih standarda tog vremena, dok ¢e
roman ostati na Huminom Grozdaninom kikotu, a poezija ée
ostvariti najskromnije domete.
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Razdoblje nakon Drugog svjetskog rata
(1945-1992)

#socrealizam
#egzistencijalizam
#moderna
#postmoderna

Bosnjacka knjizevnost ovog razdoblja zapocinje prvim formal-
nim izdanjem Kulenoviéeve poeme Stojanka majka KneZopoljka
u izdavackoj kuéi “Svjetlost” u Sarajevu 1945. godine. Ova ¢ée
poema otvoriti niz socrealisticke knjizevnosti, ili knjiZevnosti
o Narodnooslobodila¢koj borbi (1941-1945), ili “knjizevnosti
bunta 1 otpora”. Rijetki bosnjacki pisci meduratnog razdoblja
nastavljaju sa svojim knjiZzevnim angazmanom, a za one koji
uspijevaju nastaviti jedini okvir unutar kojega mogu pisati je-
ste upravo ovaj — socrealisticki.

Iako je na zasjedanju ZAVNOBiH-a kazano kako Bosna nije
ni srpska, ni hrvatska, ni muslimanska, nego 1 srpska i hrvatska i
muslimanska, ve¢ u prvim danima nakon formiranja nove drza-
ve jasno je bilo da Bosnjaci nece biti priznati, a ni sama Bosna
nede biti punopravna ¢lanica nove federalne tvorevine. S druge
strane, dokidanje ZAVNOSA gurnut ¢e Novopazarski sandzak
u zapecak novih drustveno-politi¢kih tokova. Dio bo$njackih
pisaca nije prezivio rat: Hamdija Muli¢, Zija Dizdarevié, Ha-
san Kiki¢, Ilijas Dobardzi¢; jednom dijelu zabranjen je javni
angazman: Edhem Mulabdié, Abdurezak Hifzi Bjelevac, En-
ver Colakovi¢, Husejn Pogo Dubravié, Alija Nametak, Ahmed
Muradbegovi¢, DZzemila Hanumica Zeki¢, a mnogi znacajniji
bosnjacki intelektualci bili su ubijeni ili su nestali pod nera-
zja$njenim okolnostima. Medu njima se posebno isti¢e nejasna
smrt Mehmeda HandZica, ubistvo Mustafe Busuladzi¢a, hap-
Senja i pogubljenja pripadnika organizacije “Mladi muslimani”.

143



SEAD SEMSOVIC

Sve zajedno utjecalo je na razlozno nepovjerenje Bosnjaka pre-
ma novoj drzavi, §to je proizvelo sasvim sporadi¢no javljanje u
knjizevnom 1 kulturnom Zzivotu nove Jugoslavije.

Pojedinci koji se okusavaju na knjizevnom polju u prvim
godinama nakon rata svoju poetiku uskladuju s trendom soc-
realizma i ispisuju pric¢e o narodnooslobodilackoj borbi, brat-
stvu i jedinstvu te samoupravljanju (Sukrija PandZo, Skender
Kulenovié, Mak Dizdar, Hamid Dizdar, Hamza Humo, Razija
Handzi¢, Dervi§ Susi¢ 1 Mesa Selimovié, ponajvise u poratnoj
periodici Zora, Oslobodenje, Brazda...). Takvi su trendovi i unu-
tar sakupljanja i istrazivanja usmene knjizevnosti, te se pojav-
ljuju zbirke partizanske usmene knjizevnosti, kakva je zbirka
iz 1949. godine Salke Nazecic¢a Slavne godine — narodne pjesme iz
narodnooslobodilackog rata i borbe za socijalizam. Na knjizevnom
planu u periodici javljaju se rane pripovijetke Dervisa Susica,
roman Adem Cabrié (1947) i drama Tii svijeta (1951) Hamze
Hume, poema Zbor dervisa (1949) Skendera Kulenoviéa, roman
Labudova poljana (1952) Ahmeta HromadZiéa, kao 1 prve zbirke
poezije 1 proze: U susretu (1949) Izeta Sarajlica, Prva ceta (1950)
Mese Selimovica, Jabucani (1950), S proleterima (1950) 1 Momde iz
Vrgorca (1954) Dervisa Susiéa, Nad bezdanom (1952) Zaima Top-
&ica te poema Seva (1952) Skendera Kulenovi¢a. Dominantno
su prisutne teme iz narodnooslobodilac¢ke borbe, zatoc¢enistva
u logorima, teSkog prezivljavanja ratnih strahota, sa snaznim
elementima moralnog didaktizma kroz ideje socijalisticke bu-
duénosti zajednice. Na sasvim realisti¢an nacin autori, neko
manje neko vise uspje$no, docaravaju price malog ¢ovjeka u
borbi za fizicki opstanak, a kroz ideje o radnim ljudima i selja-
ku kao idealisti¢kim slikama “novog ¢ovjeka”. Iako na samom
pocetku knjizevnih karijera, ve¢ tada se sasvim jasno razaznaje
umjetnicki potencijal svakog od njih, koji ée postepeno sazrije-
vati u narednoj deceniji. Za razliku od Selimoviéa i Susica, koji
¢e postati utemeljiteljima novijeg bo$njackog romana, Kuleno-
viéa, koji ¢e postati najbolji pisac soneta na juznoslavenskom
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prostoru, Sarajli¢ neée ostvariti znatnije estetske pomake, veé ée
u narednom periodu ponavljati vlastite dosege iz ovog razdoblja
— izrazita liri¢nost, melanholija, slike iznevjerenih oéekivanja,
potraga za pravdom. Ve¢ u prvim godinama nakon revoluci-
je pojavit ¢e se zbirka Komedije I (1947) Skendera Kulenovica,
koja ¢e sadrzati tri drame: Djelidba, Vecera 1 A $ta sad? Premijerno
izvodenje Djelidbe u Narodnom pozoristu Sarajevo prekinuto je,
jer je tadasnje visoko politi¢ko rukovodstvo Bosne 1 Hercegovi-
ne demonstrativno napustilo predstavu. Kontroverznost teme
ogleda se u ¢injenici da predstavnici sva tri naroda podjednako
pokusavaju da pokradu humanitarnu pomo¢ prilikom njezine
djelidbe, $to je, naravno, narusavalo idealiziranu sliku bratstva
1jedinstva svih naroda i narodnosti. Novonastala ¢e situacija u
dobroj mjeri narusiti Kulenoviéev status u javnosti, drama ée
sacekati do svoje ponovne premijere, a sam autor e se okretati
neangaziranim temama.

Proces postepenog popustanja rigidnog komunisti¢kog sis-
tema prema Bo$njacima zapocet ¢e ve¢ 1950. godine dopusta-
njem da se nastavi objavljivanje Glasnika Vrhovnog islamskog
starjesinstva, $to je bilo obustavljeno 1945. godine kao oblik
kazne zbog “saradnje s okupatorom”. Ova ¢e promjena biti
osnov za potencijalna kasnija relaksiranja odnosa Partije pre-
ma islamu 1 muslimanima, odnosno prema samoj organizaci-
ji Islamske zajednice, naravno vise presutno nego zvani¢no,
Sto ¢e se ponajbolje osjetiti desetak godina poslije. U isto se
vrijeme desava i osnivanje Univerziteta u Sarajevu (1949) te
Filozofskog fakulteta (1950), §to ¢e umnogome nagovijestiti
promjene statusa Bosne 1 Hercegovine u odnosu na medurat-
ni period kada je bila sasvim ostavljena u zapecku drustvenih
1 kulturnih desavanja.

Prekretnicu u razvoju novije bosnjacke knjizevnosti ostva-
rit ée zbirka pripovijedaka Ram bulja Camila Sijari¢a iz 1953.
godine 1 poema Plivadica Maka Dizdara iz 1954. godine. Ovi ée
knjizevni radovi pomaknuti fokus s kolektivnih ideja socijalizma
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na plan intimnog, $to ¢e Sijari¢ ostvariti suptilnim slikama san-
dzackog mentaliteta, a Dizdar impregniranim slikama Zenske
putenosti. Inovativnost pjesnickih slika Plivacice nadrasta sve do
tada poznato u lirskom izrazu na prostoru $irem od bosansko-
hercegovackog. Iako se pojavljuje u isto vrijeme, poezija Hu-
seina Tahmis¢ica ostaje negdje na razmedu Sarajlica 1 Dizda-
ra, niti se sasvim zatvara kao Sarajli¢eva, niti sasvim iskoracuje
poput Dizdareve.

Iako je ¢asopis Pregled postojao od 1946. godine a Brazda od
1948. godine, te su na svojim stranicama donosili kako knjizev-
ne tako i izvanknjizevne radove, u ovom se razdoblju pojavlju-
ju dva najznacajnija bosanskohercegovacka ¢asopisa vezana za
knjizevnost: Zivot (1952) i Izraz (1957). Sasvim je izvjesno da
¢e samo gaSenje dominantno socijalisticke Brazde 1952. godi-
ne biti svojevrsno otvaranje vrata znatno $irem Zivotu, a neito
kasnije 1 sasvim uskostruénom Izrazu — casopisu za knjiZevnu i
umjetnicku kritiku. Njihov se znacaj ne ogleda tek na okvire 1
granice bosanskohercegovackog prostora, ve¢ su ove periodic¢-
ne publikacije ¢inile sami vrh juznoslavenske knjizevne, knji-
zevnokriticke, knjizevnoteorijske 1 esejisticke misli. Brojni bos-
njacki intelektualci kreirali su urednicku politiku ovih ¢asopisa:
Midhat Begi¢, Mesa Selimovié¢, Hamid Dizdar, Mak Dizdar,
Husein Tahmis¢ié, Kasim Prohié, Hanifa KapidZzi¢-Osmanagic,
Nedzad Ibrisimovié, Alija Isakovié, Irfan Horozovié, Dzevad
Karahasan, Almir Zalihié, Ibrahim Kajan, Almir Basovié, a na
njihovim stranicama pojavljivala su se sva znacajnija imena iz
tadasnje drzave, Evrope i Svijeta.

Vaznu dionicu u razvoju ocuvanja bo$njacke tradicije nakon
Drugog svjetskog rata svakako ¢ini objavljivanje usmene knji-
zevnosti, podjednako lirike 1 epike. Sasvim je znakovito da se
zbirka Ljubavne narodne pjesme — Iz Bosne i Hercegovine Hamida
Dizdara, u kojoj sakuplja¢ i redaktor donosi poglavito sevdalin-
ke, pojavljuje iste 1953. godine s antologijskim izborom bos-
njacke epike Mustafe Ziriéa Junacke narodne pjesme (muslimanske)
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obje objavljene u Sarajevu, $to ée ukupno oznaditi ponovno
bavljenje tradicijskim obrascima i novo oZivljavanje svijesti o
vlastitoj kulturi. Tih se godina svojim zbirkama javlja i Husein
Tahmis¢ié: Putnik Zivota (1954), a potom 1 Budna vrteska (1956),
Preludij za neimare (1958) 1 Neimari (1960). Veoma rano dao se
raspoznati njegov modernisti¢ki prosede u slikama osjeéaja
praznine, otudenosti 1 prolaznosti, dok je prisustvo svjetlosti
u rasponu od bljestavila do mrklog mraka. Kao jezi¢ki kurio-
zitet Tahmisc¢i¢evog pjesnistva jeste iskljucivo prisustvo ekavi-
ce u njegovoj poeziji, §to ga nije uspjelo ukljuciti u postojeée
historije srpske knjizevnosti.

Desetak godina socrealizma naslijedit ée isto toliko godina
postepenog otklona od te ideje kada ée se bosnjacka knjizev-
nost stidljivo priblizavati vlastitim temama i vlastitoj kulturnoj
posebnosti. U tom ¢e se razdoblju javiti prvi Sijariéev roman
Bihorci (1956), koji ¢e privuéi paznju knjizevne javnosti kako
samim mjestom de$avanje radnje — sandZacko selo Bihor — tako
1 muslimanskim imenima i muslimanskim koloritom, $to je na
juznoslavenskom prostoru za ovo razdoblje oznacavalo inova-
ciju. Ve¢ u ovom romanu Sijari¢ ¢e se pokazati vrsnim podra-
Zavaocem usmenog pripovijedanja, kako na razini detektiranja
drustvenih zastranjenja, tako 1 na umije¢u razvijanja narativ-
nih strategija. Sasvim uspjesno kreira karaktere glavnih prota-
gonista svoje price, sjencedi devijacije kako bi ¢itaocu bile $to
raspoznatljivije u vlastitoj okolini. Iste se godine pojavljuje ro-
man za djecu Patuljak iz Zaboravljene zemlje Ahmeta Hromadzi-
¢a 1 naredne godine zbirka prica istog autora Patuljak vam prica
(1957), sto ¢e do danas ostati medu najboljim proznim ostva-
renjima za djecu na juznoslavenskom prostoru. Bajkoviti svi-
jet ove Hromadziéeve proze dobrano ¢e se naslanjati kako na
domacu, tako i na stranu, kako na orijentalnu, tako i na okci-
dentalnu bajku, ali sve vrijeme nudeéi jedan sasvim autenti¢an
1autohton “djeciji” narativ. Ve¢ 1958. godine pojavljuje se prva
putopisna zbirka Zuke Dzumhura Nekrolog jednoj carsiji, u kojoj
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¢e bosanski urbani kolorit biti suspregnut izmedu proslosti i sa-
dasnjosti i jo$ snaznije istaknut nego li je to u knjizevnosti bilo
prije. Kao kuriozitet ¢esto se spominje jedan od ukupno dva
predgovora' koje je Andri¢ napisao, a koji se nalazi kao uvod-
no kazivanje u ovoj knjizi.

Pedesete godine u bosnjackoj knjizevnosti vazne su i po po-
javljivanju radova iz oblasti usmene knjizevnosti i juznoslaven-
skog romantizma Salke Nazecica, osnivaca Filozofskog fakul-
teta u Sarajevu, Katedre za srpskohrvatski jezik i jugoslovenske
knjiZzevnosti (danasnjeg Odsjeka za knjizevnosti naroda Bosne
1 Hercegovine) te utemeljitelja katedre za usmenu knjizevnost
na ovom odsjeku. Jedan od vaznijih Nazeci¢evih radova za Bos-
njake jeste onaj iz 1951. godine O nekim pitanjima muslimanskih
epskih pjesama, dok ¢e njegova obimna studija biti iz $ire oblasti
epike: Iz nase narodne epike, I dio — Hajducke borbe oko Dubrovni-
ka i nasa narodna pjesma (Prilog proucavanju postanka i razvoja nase
narodne epike) (1959).

U ovom (e se periodu javiti 1 zenski pjesnicki glas Bisere
Alikadi¢ Minijature, $to ¢e s poezijom Simhe Kabiljo 1 Tomi-
slava Sipovca &initi zbirku Infonacije iz 1959. godine. Ono $to
¢e nedvosmisleno obiljeziti poeziju Bisere Alikadi¢ svakako je
zenski glas o erotskom, $to ¢e, uz brojne identitarne i kosmo-
politske ideje, do danas ostati njezina osobenost. Postepenu
promjenu u hladnim socrealistickim pri¢ama prepoznajemo u
ranim romanima Dervisa Susiéa — Ja, Danilo (1960) 1 Danilo u
stavu mirno (1961), u kojima ¢e povratnik iz rata problematizi-
rati smisao ratovanja i razliku izmedu nada 1 obe¢anja naprema
realiziranim Zivotima u postratnom periodu. Postignuta je sati-
ri¢na slika s povremenom humornom relaksacijom, $to zajedno
ostvaruje roman nerazvucenog pripovijedanja.

Camil Sijari¢ ¢e se u ovom razdoblju nastaviti razvijati kao
pripovjedac sa snaznim uklonom ka usmenom narodnom

' Drugi predgovor Andri¢ piSe za slovensko izdanje pric¢a Isaka Samokovlije

iz 1955. godine, kasnije objavljen u sarajevskom ¢asopisu Zivot.
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pripovjedacu. To ée se posebno primijetiti u zbirkama prica
Zelen prsten na vodi (1957), Nasa snaha i mi momci (1962) i ro-
manu Kucu kuéom Cine lastavice (1962), u kojima ¢emo neupit-
no svjedociti izvanrednom usponu klasi¢nog pricaoca, koji je u
neprestanom traganju za “obi¢nom temom” od koje ¢e isplesti
maestralnu umjetninu. Njegova je poetika sasvim zrela u ti-
pi¢nom modernistickom maniru emancipacije ¢ovjeka koji je
u potrazi za neéim, najcesée za smislom onoga $to radi ili za
smislom samog zivota.

U narednih nekoliko godina pojavit ée se pjesnicke zbir-
ke Maka Dizdara Okrutnosti kruga (1960) 1 Koljena za Madonu
(1963), Kulenoviéeve Poeme (1961) te Selimoviéevi romani
Tisine (1961) 1 Magla i mjesecina (1965). U datom se trenutku
sva trojica jo§ pripremaju za svoja najreprezentativnija djela,
pri ¢emu Ce jos u ovim zbirkama najblistaviji izvor prepozna-
ti unutar vlastitog kulturnohistorijskog bi¢a. Posmatrajuéi ova
djela Dizdara, Kulenovi¢a i Selimoviéa, moZemo konstatirati
da bi autori, ¢ak i da nisu napisali svoja kasnija kapitalna djela,
1 na osnovu ovih zasigurno zavrijedili biti kanonskim piscima,
na $to ¢e ponajbolje ukazati radovi koji su za cilj imali njihovu
valorizaciju (Konstantinovié¢, Durakovié, Lagumdzija). Iako se
Selimovi¢ jo§ kreée unutar tematskog kruga Drugog svjetskog
rata 1 borbe za slobodu, njegov pristup u pripovijedanju odgo-
vara poetici zrele moderne, osloboden je epske narativnosti a
usmyjeren ka filozofskom promisljanju o egzistenciji, $to ée u
tehnici pripovijedanja, ¢ak 1 na razini strukture recenice, po-
stepeno nagovjestavati dolazak Dervisa. S druge strane, Dizdar
je u ovim dvjema pjesnickim zbirkama sasvim izvan socijali-
stickih ideja, kreée se od pjesnickih slika ekspresionisticke boli
ka dubokom egzistencijalnom promisljanju o smislu. Snazno
se intertekstualno 1 citatno referira na biblijski tekst kao vlas-
titi bunt ateiziranju znanja i intelekta uopée, s povremenim i
suptilnim aluzijama na formu natpisa na ste¢cima. Svoj knji-
zevni zivot u ovom ¢e razdoblju zapoceti 1 Sead Fetahagi¢ 1
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to knjigom novela Cetvrtak poslije petka (1960) u kojima ¢emo
raspoznavati naznake postepenog odmaka od moderne ka po-
stmodernistickom pripovijedanju.

Iz pozicije bosnjacke recepcije knjizevnog teksta “drugog”
0 nama, iznimno je vazan tekst ““Na Drini ¢uprija’ 1 “Travnic-
ka hronika’ od Ive Andri¢a u svjetlu bratstva i jedinstva” srp-
skog rodoljuba Sukrije Kurtovica koji izlazi 1961-1963. godine
u nastavcima u emigrantskom ¢asopisu Bosanski pogledi, a kao
reakcija na dodjeljivanje Nobelove nagrade Andri¢u. Iako so-
lunac i nacionalno opredijeljen kao Srbin, ovaj se bosnjacki in-
telektualac o$tro pobunio protiv stravi¢nih slika o karakternim
osobinama Bosnjaka u Andri¢evom djelu, prepoznajuci auto-
rovu sumanutu mrznju prema islamu i muslimanima. Ovaj ée
Kurtoviéev tekst u godinama koje budu uslijedile pokrenuti niz
bosnjackih radova koji ée iz ove pozicije kriticki ¢itati Andricev
knjizevni proizvod. S druge strane, aktivirat e se 1 ona ¢itanja
koja na temelju odnosa fikcije 1 fakcije zdus$no staju u odbra-
nu pisca, pokusavajudi da svijet knjizevnog djela u potpunosti
odvoje od svijeta realnosti — $to, kako je to praksa pokazala, za-
pravo 1 nije sasvim moguce.

Za razvoj bosnjacke knjiZzevnosti vazna je 1 1961. godina u
kojoj Vrhovno islamsko starjesinstvo raspisuje konkurs za pi-
sanje mevluda. Prvo mjesto osvaja Resad Kadié, a drugo Vehbi-
ja Hodzié. Za razliku od Kadi¢evog mevluda, koji ée vise puta
biti preStampan i ¢esto uc¢en, Hodziéev ée knjizevno-religijski
spjev ostati sasvim po strani; objavljen je prvi put 1975. godine,
a drugi put 2022. godine u Novom Pazaru. Kadiéev je Mevlud
poreda od dvije temeljne ¢jeline — Poslanikovo rodenje 1 No¢
Israa i Miradza, dok ¢e se kod Hodzica pojaviti 1 scene iz dru-
gih razdoblja historije islama. Re$ad Kadi¢ ¢e u ovom razdoblju
pod pseudonimom Al Radek objaviti niz krimi-romana i avan-
turistickih roto-romana: Druga smrt dr. Langa (1960), Covjek iz
Zute kuce (1960), Zlatni buda (1961), Klub Cetvorice (1961), Kralj
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hasisa (1962), sve u izdanju “Dnevnika” iz Novog Sada, a u
okviru ¢uvene biblioteke Romani X—100. Nakon objavljivanja
Mevluda, njegova ¢e paznja biti sasvim usmjerena samo na reli-
gijske 1 nacionalne teme: Gazi Husrevbeg (1966), PoboZne pjesme
bosansko-hercegovackih muslimana (1969, 1980), BaSeskijin posljed-
nji zapis (1975), Ilhamijin put u smrt (1976), Zivot i smrt hazreti
Fatime (1976) 1 HadZi Lojo (1982).

Pocetak Sezdesetih godina (1963) bit ¢e u znaku ustavne re-
forme kojom ¢e se Jugoslavija sasvim distancirati od ranijeg so-
vjetskog pristupa kako socijalizmu tako 1 unutarnjem uredenju.
Sada ée u potpunosti biti primijenjen princip samoupravljanja
unutar svih slojeva sistema, kao 1 odredenog stepena samostal-
nosti svake od republika ¢lanica Federacije, koja pritom mijenja
1 ime iz Federativna Narodna Republika Jugoslavija u Socija-
listi¢ka Federativna Republika Jugoslavija. Time ¢e se otvoriti
brojne moguénosti, kako za ekonomski tako 1 za kulturni rast
1 progres Bosne 1 Hercegovine.

Sredinom Sezdesetih godina javit e se svojim radovima iz
oblasti bosnjacke usmene epike Penana Buturovié¢ (1934-2012)
1 Hatidza Krnjevi¢ (1936), prva ¢e ostati na tom nau¢nom kursu,
dok ¢e Krnjevi¢ s bosnjacke epike pre¢i na bosanskohercegovac-
ku baladu, pa na odnos usmene i pisane knjizevnosti, u ¢emu
¢e dati izuzetan nauc¢ni doprinos, s ogradom da je najveci dio
svog naucnog rada ipak posvetila srpskoj knjizevnoj tradiciji. Za
razliku od nje, Buturovi¢ ée se ustrajno baviti gotovo iskljucivo
bosnja¢kom usmenom tradicijom, ponajvise epikom s jednom
ckskurzijom u temu sarajevske balade o Mori¢ima, pri ¢emu
¢e, osim knjizevnonauc¢nog, vrijedan doprinos dati u sakupljac-
kom, priredivackom 1 antologi¢arskom poslu i time zavrijediti
epitet “prve dame bosnjacke usmene epike”. Cijeli radni vijek
provela je u Zemaljskom muzeju u Sarajevu, u kojem je pros-
la kroz sva nau¢na zvanja i obnasala sve vaznije funkcije te bila
prvom zenom direktorom Muzeja (1996-2003). Treca u ovoj
generaciji bosnjackih knjizevnih djelatnica u smjeru nau¢nog
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bavljenja jeste Hanifa KapidZi¢-Osmanagi¢ (1935-2019), roma-
nist po vokaciji, s uzim usmjerenjem u paralelu srpskog i fran-
cuskog nadrealizma. Izuzetan doprinos dala je na polju teorije
knjiZzevnosti 1 kao glavna i odgovorna urednica sarajevskog ob-
novljenog ¢asopisa Novi Izraz. Vazne rezultate kako za ukupnu
bosnjacku kulturu tako 1 za samo popravljanje intelektualnog
ambijenta ranih Sezdesetih godina u Bosni 1 Hercegovini do-
nosi Alija Bejti¢ svojom Bibliografijom Stampanih radova o Sara-
Jjevu do kraja 1954. godine, koju objavljuje Muzej grada Sarajeva
1964. godine, $to ¢e 1 do danas ostati najcjelovitiji popis radova
ove vrste kulturoloskog bavljenja.

Cak i na samom izdava¢kom polju dolazi do relaksacije.
Sarajevske izdavacke kudée “Svjetlost” 1 “Veselin Maslesa” po-
kreéu Biblioteku “Kulturno nasljede” u dva smjera — knjizev-
nost 1 historija. Ove ¢e biblioteke do danas ostati nenadmasni
izdavacki poduhvati na polju afirmacije bosanskohercegovac-
kih kulturnih i identitarnih specifi¢nosti. Time ée se zapravo
ostvariti otpor i dalje snaznom pritisku Beograda i Zagreba
da bosanskohercegovacki prostor tretiraju kao vlastitu ide-
olosku 1 kulturnu ispostavu. U dionici knjizevnosti koju je
objavljivala “Svjetlost” pojavit ¢e se novo izdanje Horman-
novog zbornika usmene epike, Narodno blago i Istono blago
Mehmed-bega Kapetanoviéa Ljubusaka, antologija alhamijado
knjizevnosti Abdurahmana Nametka, prijevod Bulbulistana
Fevzije Mostarca, prijevod pjesama Fadil-pae Serifovica i
Mehmeda Mejlije Guranije, sabrana ili izabrana djela Edhe-
ma Mulabdié¢a, Osman — Aziza, Abdurezaka Hifzi Bjelevca,
Safvet-bega Basagica, Muse Cazima Catica, Hamze Hume,
Hasana Kiki¢a, Maka Dizdara, te brojnih autora koji pripadaju
bosanskohercegovackim knjizevnostima, ¢ime je kanonizirana
slika zajednicke knjizevne tradicije. U zasebnu grupu moze-
mo izdvojiti Cetiri izvanredna postignuca saradnje ove edicije i
Instituta za knjiZzevnost, $to se ogleda u knjizevnohistorijskim
monografijama s bibliografijom bosanskohercegovackih ¢asopisa
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austrougarskog razdoblja: Muhsin Rizvi¢ Behar, Dejan Puric¢-
kovi¢ Bosanska vila, Boris Cori¢ Nada i Ljubica Tomi¢-Kova&
Zora. S druge strane, u dijelu projekta koji je vodila izdavacka
kuca “Veselin Masle3a”, izasli su prijevodi Putopisa Evlije Ce-
lebija, Ljetopisa Mula Mustafe Baseskije, knjige o ste¢cima Ma-
rian Wenzel i Sefika Beslagica, knjiga o mostovima DZemala
Celi¢a i Mehmeda Mujezinoviéa, trotomna studija-antologija
Islamska epigrafika Bosne i Hercegovine Mehmeda Mujezinovica,
¢etverotomna izabrana djela Hamdije Kresevljakovica, knjiga
o dzamijama s drvenom munarom Madzide Beéirbegovic i
brojne druge izvanredne studije.

Ona klju¢na, presudna i prekretnicka 1966. godina nece se
pojaviti niotkud, ona ée biti nuzni slijed brojnih godina koje su
joj prethodile. Ne bi te presudne 1966. ni bilo bez Camilovih
Bihoraca, Makove Plivacice i Dzumhurove Carsije, bez brojnih
Susiéevih, Kulenoviéevih 1 Selimoviéevih ranih knjizevnih
radova. Sva su ta djela postupno uvodila zajednicu i ¢itateljstvo
u nove faze obnavljanja znanja o kulturnoj historiji Bosnjaka.
U toj klju¢noj, presudnoj i prekretnic¢koj 1966. godini pojavili
su se Kameni spavac Maka Dizdara, Dervis i smrt MeSe Selimo-
vi¢a 1 Pobune Dervisa Susi¢a. Dizdar nas je nakon dugog zabo-
rava podsjetio na bosansku srednjovjekovnu bastinu, Selimovié
na bogati osmanski period, a Susi¢ na ta oba razdoblja kao i na
ona koja dolaze nakon njih. Kako su ova krunska podsjec¢anja
imala svoje prethodnike, tako su tokom godina dobijala i svoje
nasljednike. Ukazivanjem na to da se ¢ovjek socijalizma ipak
moze usuditi pa pisati o sebi kao o Bosnjaku, o svojoj zemlji
Bosni 1 problemima koji ga muce, otvorit ¢e se putevi i za dru-
ge segmente slagalice koji ée nadolaziti u godinama koje budu
uslijedile. Zbirka Kameni spava¢ jo§ svojim naslovom izravno
upucuje na stecak kao oznaku nultog reda bosanske samostal-
nosti i samosvojnosti u srednjovjekovnom razdoblju. Svu tezinu
zivota bosanskog ¢ovjeka na razmedu svjetova koju razaznajemo
na crtezu i natpisu stecka Dizdar ¢e majstorski pretociti u jezik
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stecka, do te mjere sublimirajuci proslog i sadasnjeg Bosnjaka
da nad tekstom ostajemo zapitani “jesmo li mi ti okamenjeni
spavaci” koje pjesnik budi radi nas samih. Upravo stoga, kako
temom tako 1 na¢inom oblikovanja pjesnickih slika, Dizdar mi-
sionarski progovara u formi fakta zapisa o zapitanosti proslog i
sada$njeg ¢ovjeka ima li bol smisao i $ta je opstanak pojedinca u
opstanku svemira. Selimovic¢ ée svojim DerviSem vanvremenski
docarati unutarnja trvenja nemocénog pojedinca koji je u suko-
bu s moénom vlasti jer pokusava spasiti svog nevino osudenog
brata. Do te mjere ¢e maestralno biti izvajan karakter Ahmeda
Nurudina da u razmjerama svjetske knjizevnosti rijetko nalazi-
mo sli¢nog. Ve¢ od same ja-forme pripovijedanja, koja je autoru
omogucila apsolutnu prezentnost unutarnjih monologa o stra-
hovima, nadanjima, smislu 1 bitku, 1 samom recipijentu omo-
guden je neposredan uvid u tajne duse 1 pstholoskih uspona 1
padova &ovjeka. Cinjenica da je rije¢ o ulemi, u¢enjaku, vjer-
niku i dervi$u, jednom rije¢ju $ejhu, njegova teska snalazenja
u vlastitom vremenu recipijenta osokole da 1 sam bude 1 zapi-
tan 1 nezadovoljan 1 nesretan, ako mora. Tok svijesti je zapravo
jedna recenica sastavljena iz niza manjih reeni¢nih cjelina koje
tvore kaleidoskopsku sliku srece 1 nesrece, nade 1 beznadeZzno-
sti, spremnosti 1 nespremnosti, dovitljivosti i naivnosti, ¢ime
se reflektiraju svi nedokucivi polariteti ¢ovjekove duse. S dru-
ge strane, Susi¢ ¢e u Pobunama, prate¢i razvoj porodice Pilavija
od trenutka prihvatanja islama pa do savremenog trenutka, do-
nijeti pet odvojenih pripovjednih cjelina, pet slika iz razli¢itih
razdoblja, koje ¢e iscrtavati ne samo historiju jedne porodice
nego 1 historiju cijelog jednog naroda. U tim se slikama pojav-
ljuje kolaz srednjovjekovlja, orijentalno-islamskog kulturnog
kruga, epskog junaka Tale Li¢anina, bosnjac¢kog pjesnika Hasa-
na Kaimije, javlja se igra ironije, sarkazma, prenapregnute ero-
ti¢nosti 1 relativiziranje sakralnosti. Sve zajedno oslikava jedan
u potpunosti modernistic¢ki pristup prema tradicionalnim vri-
jednostima u cilju kreiranja novih estetika.
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Iako ée te iste godine (1966) izaéi zbirka novela Alije Na-
metka Trava zaboravka te zbirka poezije Feniks 1 zbirka Tri drame
mladog Muhameda Abdagica, na pjesnickoj zbirci potpisanog
kao M. A. Haljinovi¢, ova knjiZzevna ostvarenja ne ulaze u krug
prekretnickih djela ove vazne godine, ve¢ tek iscrtavaju knjizev-
ni put samih autora 1 njihovih prosedea, bez ozbiljnijeg utjecaja
na ukupni historijski razvoj bosnjacke knjizevnosti. Iste godine
pojavljuje se 1 knjiga Budna Bosna Rize Ramica kao prva knjiga
bosnjacke knjizevne kritike, koja ée, naravno, biti na tragu so-
cijalisticke estetike Plehanova.

Pokretacka snaga koju sobom nose Dervis 1 Spavat sagledava
se u brojnim promjenama koje su uslijedile: Stampanje prijevo-
da Kur’ana Dzemaludina Causevica i Muhameda Pandze, jer
¢itaoci na trzistu ne mogu pronaci primjerke prijevoda, a kako
bi uspjesno pratili slojevitost romana; obnavljanje zanimanja
za natpise na ste¢cima; knjizevni radovi s dominantno bosan-
skom ¥/ili bosnja¢kom tematikom; disertacije Muhsina Rizviéa,
Muhameda HadZijahica, Atifa Purivatre o temeljnim identitar-
nim vrijednostima Bo$njaka; antologicarski rad Naska Frndiéa,
Maka Dizdara i Aljje Isakovica i sli¢no. Sve to zajedno ukazu-
je na izniman knjizevnohistorijski i kulturnohistorijski znacaj
ovih djela i godine u kojoj se ona pojavljuju, osim nesumnjivih
estetskih dosega koji su do danas na viSe mjesta i u vise navra-
ta bili isticani. Upravo ¢e stoga roman Dervis i smrt biti jednim
od markera budenja bosnjacke intelektualne zajednice. Iako ée
skracivanje uvodnih kur’anskih ajeta biti tretirano kao hulje-
nje, a §to je zapravo Nurudinova Zivotna filozofija utemeljena
na poetici moderne u kojoj je ¢ovjek zaista samo na gubitku,
sva ona natopljenost senzibilitetom Bosne, islama, muslimana
1 tesavvufa ucinila je ovaj roman vrhunskim knjizevnim proiz-
vodom na Sirem juznoslavenskom podrugju. Cak i na struk-
turnom planu, posljednja re¢enica romana ukazuje na model
“pronadenog rukopisa”, sto ¢e tek u periodu postmoderne po-
stati knjizevnim manirom. Selimovi¢ sasvim suptilno uvodi u
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bosnjacku knjizevnost strukturnu inovaciju koja ¢e tek u godi-
nama koje budu uslijjedile dobiti svoje postovaoce i sljedbenike.
Iako je radnja smjestena u neku daleku osmansku Bosnu, svi
problemi Ahmeda Nurudina sasvim su bliski 1 aktuelni ¢itaocu:
nemo¢ pred nepravednom vlaséu i nemo¢ pred sudbinom,
Sto ¢ovjeka u datoj situaciji lomi do nerazaznavanja realnog
1 sanjanog. Na isti na¢in i Dizdarev Kameni spava¢ neprestano
prenosi zapitanosti iz daleke proslosti srednjovjekovne Bosne u
savremenost, iz savremene misli u starobosanski narodni jezik
pretocen s natpisa. Ta pretakanja u vremenu snaznog pritiska
Sutnjom 1 strahom proizvela su djela visokog estetskog kvali-
teta, koji ¢e se ponajprije ogledati u karakterizaciji pjesnickog
subjekta, odnosno u romanu knjizevnog lika, na jednoj, te fi-
ligranskim oblikovanjem jezika, na drugoj strani.

Vazan datum u $ezdesetim godinama 20. stoljeca u Saveznoyj
Federativnoj Republici Jugoslaviji jeste 17. mart 1967. godine i
¢uvena Deklaracija o nazivu i poloZaju hrvatskog knjiZevnog jezika
“Matice hrvatske” 1 drugih kulturnih organizacija Socijalistic-
ke Republike Hrvatske, na koju ¢e se nasloniti Predlog za raz-
misljanje “Udruzenja knjizevnika Srbije”, a Sto ¢e u konacnici
1970.11971. godine proizvesti MASPOK ili Hrvatsko proljece.
Te snazne nacionalne i drustveno-politicke turbulencije utje-
cat e 1 na razvoj kulturnog zivota Bo$njaka 1 opéenito Bosne
1 Hercegovine. Utjecaj ¢e se prepoznavati na potrebi za ojaca-
vanjem vlastitog kako etni¢kog tako i republickog / drzavnog
identiteta, Sto ¢e se manifestirati na vise planova razvoja kul-
ture na ovom prostoru, a posebno na polju izdavastva, novih
nau¢nih pogleda te knjizevne kritike.

Snazan zamah koji je ostvarila knjizevnost modernizma s
jakim uporistem u kulturnoj slojevitosti bosnjackog nasljeda
nastavit ¢e se kroz djela koja postepeno najavljuju poeticke
osobenosti postmoderne. Veé krajem Sezdesetih 1 po¢etkom
sedamdesetih godina nastaju djela tematski vezana za kulturni
1 geografski prostor Bosne, a sa snaznim uklonom ka proslosti.
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Od kanonskih djela izdvajaju se Ugursuz (1968) 1 Karabeg (1971)
Nedzada IbrisSimovica, te Soneti (1968) Skendera Kulenoviéa,
Selimoviéeva Tvrdava (1970), Uhode (1971) Dervisa Susiéa,
Konak (1971) Camila Sijari¢a, Modra rijeka (1971) Maka Diz-
dara te Talhe ili Sedrvanski vrt (1972) Irfana Horozoviéa. Svako
od ovih djela, kako u tematskom tako i u poetickom smislu,
snazno izranja iz kulturne historije Bosne. Bez obzira na to
desava li se radnja u osmanskom periodu (Tvrdava 1 Konak), u
trenutku austrougarske okupacije (Karabeg), ¢ini li prohod kroz
sve periode bosnjackog postojanja (Uhode) ili se igra susretom
Orijenta i Okcidenta (Talhe), u fokusu im je domaci ¢ovjek na
vjetrometini historije. S druge strane, pjesnicka ostvarenja nece
izravno tematizirati proslost, ali ¢e lirskim slikama motiva sa
srednjovjekovnih spomenika (Kulenovicev Stedak) poruke koje
su preci pretakali u sliku sada nanovo preto¢iti u rijeci, ili ¢e
tragati za najpreciznijim opisom rijeke kao granice i razlike
(Modra rijeka). U poeti¢kom se smislu sasvim jasno razaznaje
prijelomni trenutak zrele moderne 1 postmoderne. S jedne stra-
ne su modernisticki romani Tvrdava 1 Konak te Kulenoviéeva
1 Dizdareva poezija, a sam prijelaz u Karabegu se jasno ocrta-
va u poziciji pripovjedaca i svijeta koji kreira — melek-pratilac
donosi faktografske slike, s jedne strane, a, s druge strane, ¢i-
taoca smjesta u situaciju preljube 1 kona¢no ubistva mladog
mostarskog muftije Karabega, dok ée Talhe biti ozbiljan prvi-
jenac postmodernistickog pripovijedanja ne samo u kontekstu
bosnjacke nego i juznoslavenske pripovjedne proze. Svako od
ovih djela ¢e temom biti évrsto vezano za Bosnu 1 bosnjacki kul-
turni milje, dok ¢e u poeti¢kom smislu osebujno pratiti evrop-
ske knjizevne tokove, kako iz pozicije pravila Zanra — roman,
sonet te pripovijedanje, slobodan stih, tako i iz pozicije stil-
skoformacijskih osobitosti. Kuriozitet predstavlja pozicija pri-
povjedaca i njegovo izravno obraéanje recipijentu u Ibrisimo-
vi¢evom Karabegu iz 1971. godine, dok ée se znameniti roman
Itala Calvina Ako jedne zimske noéi neki putnik s identi¢nom
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pozicijom pripovijedanja javiti tek 1979. godine. Pritom, u
poetickom smislu Ibri§imovi¢ je u svom romanu sljedbenik
modernisti¢kih “velikih tema”, dok Calvino i na formalnom i
na sustinskom planu kreira postmodernisti¢ku igru.

Ovo je zasigurno najplodnije razdoblje savremene bosnjacke
knjizevnosti. U ovih $est godina (1966-1972) pojavilo se osam
kanonskih romana, tri kanonske zbirke poezije i ¢etiri najvaz-
nije antologije, uz brojna druga knjizevna okusavanja. U tome
raspoznajemo silinu zamaha kojim je bosnjacka zajednica, na-
kon godina tisine sa sporadi¢nim proplamsajima, u samo jed-
nom koraku sustigla 1 prestigla tekuéu knjizevnoumjetnicku
produkciju juznoslavenskih naroda.

Potkraj Seste decenije pojavit Ce se tekst “Bosanski duh u
knjizevnosti, $ta je to?” (1967) Muhameda Filipoviéa, kao
vrstan odgovor na brojna osporavanja Kamenog spavaca. Filipo-
vi¢ se u ovom, sada ve¢ kultnom radu, obra¢unava s brojnim
pritiscima koji dolaze iz “beogradskih kuhinja”, a u kojima se
neprestano pripremaju relativiziranja svega bosanskog kao za-
sebnog 1 autenti¢nog. Pritom, posebna ¢e paznja biti posveéena
denunciranju samog Maka Dizdara, spoc¢itavajué¢i mu brojne
neregularnosti u uredivanju asopisa Zivot, s jedne, te proble-
matizirajuci njegov doprinos u radu UdruZenja knjizevnika
Bosne 1 Hercegovine, s druge strane. U principu ¢e hajku vo-
diti univerzitetski profesor Novica Petkovi¢ uz pomo¢ pjesnika
Rajka Noge. Hajka dodatno eskalira objavljivanjem Dizdarevog
replicirajuceg teksta “Marginalije o jeziku i1 oko njega” (1970).

Antologijski izbor pod naslovom Poezija Sarajeva izlazi 1968.
godine u okviru Biblioteke “Kulturno nasljede” izdavacke kuée
“Svjetlost”. Prirediva¢ Husein Tahmis¢i¢ donosi knjizevne i
grani¢ne knjizevne tekstove koje je temom ili porijeklom ve-
zao za Sarajevo. Ovo je jedna od rijetkih knjiga kojima se ispi-
suje kulturalna slojevitost u viestoljetnom trajanju ovog drev-
nog grada. Veé naredne 1969. godine Tahmis¢i¢ u istoj ediciji
objavljuje Antologiju knjiZevnosti za djecu i omladinu naroda Bosne i
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Hercegovine pod naslovom Na stazama djetinjstva, $to ée biti prva
takva antologija u bosanskohercegovackoj kulturi. Iste godine
izlazi zbirka ranije objavljenih radova Muhsina Rizvica Iznad
i ispod teksta, kojom biva otvorena epoha zrele bosnjacke knji-
zevne kritike. Uz rad o sevdalinci, autor donosi radove o knji-
zevnosti bosanskohercegovackih pisaca 1 o tekucoj knjizevnoj
kritici. Medu piscima od bosnjackih autora zastupljeni su Musa
Cazim Catic’, Hamza Humo, Mes$a Selimovié, Nusret Idrizo-
vi¢ 1 Alija Isakovié, dok ¢e se tada ovaj knjizevni kriticar u us-
ponu predstaviti 1 radovima o Marku Markovi¢u, Risti Trifko-
vi¢u, Olgi Ostojié, Stevanu Raic¢kovi¢u 1 drugima. Iste godine
izlazi 1 knjiga Atifa Purivatre Nacionalni i politicki razvitak Mu-
slimana, $to ¢e najaviti turbulentne promjene veoma znacaj-
ne za afirmaciju bo$njackog nacionalnog i kulturnog pitanja.
Vazan iskorak u razvoju bosnjacke nauke o knjizevnosti jeste
1 obimna studija Nasihe Kapidzi¢-Hadzié, poznatije kao pjes-
nikinje za djecu, objavljena 1970. godine pod naslovom Od
Zmaja do Viteza — Izbor i tumacenje jugoslavenske poezije za djecu,
u kojoj autorica medu dvadesetak juznoslavenskih pjesnika
za djecu analizira i poeziju Sukrije PandZe. Knjiga se ubraja
u krug rijetkih metodi¢kih priru¢nika za nastavu maternjeg
jezika 1 knjiZzevnosti iz pera nekog bosnjackog autora. U tom
¢e se razdoblju pojaviti 1 prva knjiga Hatidze (Krnjevic) Diz-
darevi¢ Usmena balada Bosne i Hercegovine — knjiga o baladama
i knjiga balada, koja ¢ée uz uvodnu studiju, $to je preradena
doktorska disertacija, donijeti 1 antologijski izbor ovog Zanra.

Iako ne sasvim kanonski roman, a svakako ne najbolji roma-
neskni uradak Camila Sijariéa, 1968. godine javlja se Mojkovac-
ka bitka, ¢esto kontroverzno interpretirano djelo, kao previse
procrnogorski, kao premalo prosrpski, kao dijalog s Njegose-
vim Gorskim vijencem, kao pomirbeni tekst izmedu pravoslav-
nog i muslimanskog stanovni$tva Crne Gore 1 sli¢no. Svakako
predstavlja vazan doprinos u historijskom razvoju bosnjackog
romana, osobito zbog vremena u kojem se pojavljuje te manjka
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tema koje, makar 1 usputno, tretiraju genocid nad Bo$njacima
u brojnim prethodnim ratovima. Nakon ovog romana, Sijari¢
¢e u ovoj deceniji objaviti jos 1 dvije zbirke pripovijetki: Sablja
1 Na putu putnici, obje 1969. godine.

U ovom ¢e se razdoblju pojaviti i Cetiri najznacajnije bos-
njacke antologije ovog perioda: Muslimanske junacke pjesme
(1969) Naska Frndica, Stari bosanski tekstovi (1969) Maka
Dizdara te Biserje (1972) 1 Hodoljublje (1973) Alije Isakovica.
Znacaj ovih pregnuca ponajbolje se di sagledati kroz njihov
utjecaj na ukupnu popularizaciju bosnjacke knjizevnosti i na
ostvarivanje vaznog podstreka za osjecaj pripadanja jednom
samostalnom knjizevnom kontinuitetu i knjizevnom kanonu.
Oba su ova efekta od izuzetne vaznosti za razvoj svijesti ¢ita-
lacke publike o postojanju jedne kulture koja se, uprkos mi-
jenama 1 konstantama drustveno-politicke zbilje, sve vrijeme
kontinuirano razvijala. Antologijski izbori donose neke od
najvaznijih dionica razvoja bos$njacke knjizevnosti — usmenu
epiku, liriku, baladu 1 prozu, stare bosanske tekstove, alhami-
jado i divansku te savremenu knjizevnost i, kao kuriozitet za
ukupni bosanskohercegovacki prostor — putopis.

Na nau¢nom polju tada se pojavljuje i Jugoslavenska musli-
manska organizacija u politickom Zivotu kraljevine Srba, Hrvata i
Slovenaca (1974) Atifa Purivatre, bibliogratija Behara (1971) te
preradena disertacija KnjiZevno stvaranje muslimanskih pisaca u
Bosni i Hercegovini u doba austrougarske vladavine (1973) Muhsina
Rizvica, Od tradicije do identiteta — geneza nacionalnog pitanja bosan-
skih Muslimana (1974) Muhameda HadZijahica. Iz tog razloga
ovo razdoblje, kraj Sezdesetih 1 pocCetak sedamdesetih godina
20. stoljeca, mozemo tretirati i kao najsnazniji otpor gusenju
identiteta Bo$njaka. Kako knjizevna tako 1 izvanknjiZzevna djela
za fokus svog zanimanja uzimaju sagledavanje temeljnih ne-
dostaju¢ih znanja o sebi, pa svu raspolozivu energiju i znanje
usmjeravaju ka otkrivanju nacionalnih posebnosti. Ni do danas
navedeni radovi neée po svojoj temeljitosti 1 akribi¢nosti biti
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nadmaseni. Vazan doprinos kulturnom samoprepoznavanju
u ovom razdoblju donijet ¢e Alija Bejti¢ knjigom Ulice i trgovi
Sarajeva — topografija, geneza i toponimija, koju objavljuje Muzej
grada Sarajeva 1973. godine, a u kojoj donosi iznimno vrijed-
ne podatke o nastanku, razvoju 1 ranijim imenovanjima sara-
jevskih trgova, ulica i sokaka. U ovom se razdoblju pojavlju-
ju dvije klju¢no vazne knjige za ukupnu daljnju recepciju Dervisa
1 Spavaca: profesor filozofije na sarajevskom Filozofskom fa-
kultetu Kasim Prohi¢ objavljuje studije Ciniti i biti — roman
Mese Selimoviéa (1972) 1 Apokrifnost poetskog govora — poezija Maka
Dizdara (1974), u kojima Ce iz pozicije filozofije estetike precita-
vati klju¢ne slojeve ovih djela bo$njacke knjizevnosti i uocavati
vrhunske domete ovih knjizevnojezi¢kih umjetnina.

U isto se vrijeme pokrece projekt izmedu Akademije nauka
1 umjetnosti Bosne 1 Hercegovine 1 Instituta za izucavanje jugo-
slovenskih knjizevnosti Bibliografija radova o narodnoj knjiZevnosti u
Sest tomova, a bit ée vazna po najmanje dva osnova: jedina je bi-
bliografija koja obuhvata radove u recentnoj domacoj periodici o
usmenoknjizevnoj tradiciji i jedina je bibliografija sa sazecima tek-
stova. Svih Sest tomova izaslo je u periodu od 1972. do 1981. go-
dine, sve sveske kao glavni i odgovorni urednik potpisuje Midhat
Sami¢, a autori su: Mirjana Bogavac, Vojislav Maksimovi¢, Luka
Sekara, Purdica Hunjak, Ljubica Tomi¢-Kova¢ i Munib Maglajlic.

Kao snazne karike ovog novog budenja pojavljuju se mladi
autori sa svojim pjesni¢kim zbirkama: Ibrahim Kajan zbirkom
Arabija ljubavi (1967), Zuvdija Hodzi¢ Na prvom konaku (1970),
Abdulah Sidran Sahbaza (1970), Ibrahim Hadzi¢ Harfa vasiona
(1970), Mirsad Mali¢begovic¢ 1 Nijaz Alispahic Vatre pjesmom sti-
Sane (1970), Fehim Kajevi¢ Budes mrtav (1971), Esad Ekinovi¢
Pokusaj ravnoteZe (1971), zbirke DZemaludina Ali¢a Tamni kri-
stal (1969), Razbijanje povrsine (1969) 1 Pjev sve tiseg srca (1971).
Prve zbirke mlade bo$njacke poezije novog vala bit ée na tragu
svojevrsnog nastavljanja poetike meduratne poezije ekspresio-
nizma, s tom razlikom da se odnos prema tradiciji upadljivo
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isti¢e. Iako se sama moderna distancira od nasljeda, drustveno-
-politi¢ke okolnosti koje zahtijevaju otklon od tradicije izaziva-
ju umyjetnicki revolt pa se pjesnici ove generacije zapravo okre-
¢u tradiciji prkoseéi nametnutoj poetskoj modi, te opet ostaju
modernisti. S jedne strane, koriste slobodan stih, slike okoline
koju ne prihvataju i nad kojom se zgrazaju, a, s druge strane,
vracaju se duhu tradicionalne bosnjacke kulture s povremenim
pozitivnim referiranjem ¢ak i na sam Orijent. Ova generacija
pjesnika ve¢ u svojim prvim zbirkama postepeno ulazi u egzi-
stencijalisticka promisljanja, pri ¢emu ¢e najizrazenije biti pri-
sutni oblici meditativne poezije 1 poezije aktivizma. Svaki od
njih oslikava dio ukupnog mozaika jednog novog vala lirskog
iskaza koji ubrzo biva prepoznat kao bitan potencijal u historij-
skom 1 poeti¢kom razvoju bosnjacke knjizevnosti. Dok ¢e neki
zabljesnuti 1 utihnuti (Ekinovi¢), ostali ¢e postupno sazrijevati
1 graditi vlastiti poetski pecat kojim ée u kasnijim zbirkama biti
tendencije poetickog razvijanja pjesnistva tadasnje zajednicke
drzave, isticuéi kroz teme, stavove ili senzibilitet jasnu pripad-
nost bosanskom kulturnom prostoru.

Svoje bogato esejisticko, putopisno, knjizevnokriticko i ro-
maneskno putovanje Tvrtko Kulenovi¢ zapodinje ranih sedam-
desetih godina, najprije knjigom Odanost jugu: putopisne proze
(1970), nakon ¢ega ¢e uslijediti Indija i umetnost (1972) te izvan-
redan nauc¢ni doprinos drami: Teorijske osnove modernog evropskog
i klasicnog azijskog pozorista (1975), a do kraja ove decenije obja-
vit ée 1 prvu knjigu svojih Lektira (1978), dok ¢e preostale dvi-
je 1zaéi 1984. 1 1988. godine. Iako tematski Cesto vise vezan za
prostore izvan Balkana, njegov uvid u svjetska knjizevna kreta-
nja omogucit ¢e domaéim autorima nepresu$no napajanje kroz
iznimno inspirativan jezik.

Rane sedamdesete godine 1 dalje su u znaku preslaganja srp-
skog 1 hrvatskog nacionalizma, s jedne strane, te takozvanog
“obracuna s liberalima”, s druge strane. U konac¢nici, ovakva
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¢e situacija izuzetno pogodovati Bo$njacima, medu kojima ée
se prepoznati intelektualci koji mogu ponijeti ideje samopre-
poznavanja vlastitih posebnosti, te ¢e sami, svaki za sebe, krei-
rati put kojim treba i¢i. Buduéi da u tom periodu ne postoji
institucija koja se bavi kreiranjem temeljnih ideja bosnjackog
identitarnog razvoja, da ne postoje institucije u kojima bi se
bosnjacki kulturnohistorijski razvoj pratio 1 istrazivao, svaki od
ovih intelektualaca unutar svog nau¢no-stru¢nog sazrijevanja
odabire teme koje nisu obradene 1 postupno ih obraduje, po-
punjavajudi ispraznjena mjesta u kolektivnom znanju.

Popis stanovni$tva 1971. godine prvi put je ponudio da se sta-
novnici Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije mogu
u nacionalnom smislu izjasniti kao Muslimani, sto je 1 ucinilo
1.729.932, odnosno 8,4% stanovnika, od toga u Bosni 1 Herce-
govini 1.482.430, odnosno 39,57%. Na temelju tog popisa, 1974.
godine u novom Ustavu doneseno je da su Muslimani narod.
Parcijalna posmatranja Beograda i Zagreba ¢esto ée ovaj drustve-
no-politicki moment ¢itati kao “nastanak novog naroda”, a ne kao
obnovu njegovog pravnog prepoznavanja, $to zapravo i jeste. Po
istom scenariju nacionalisti¢kih recepcija bavit ¢e se 1 Bosnjackim
saborom iz 1993. godine i povratkom narodnog imena Bosnjak
u pravnu upotrebu, dakle, kao “nastanak novog naroda”, gdje ja-
sno raspoznajemo indoktrinirano zanemarivanje sustine nad for-
mom. Ozbiljna istrazivanja bosnjacke kulturne 1 politi¢ke histo-
rije uglavnom izostaju na tim susjednim nacionalnim kartama.

Upravo ¢e 1970.11971. godina oznaciti vaznu prekretnicu u
knjizevnokritickom dozivljaju Bosne i Hercegovine kao zasebne
kulturnohistorijske cjeline i Bo$njaka kao autohtonog naroda
koji ima vlastiti kontinuitet sazrijevanja. Sarajevska izdavacka
kuca “Svjetlost” ée 5. 1 6. novembra 1970. godine organizirati
Simpozijum o savremenoj knjiZevnosti Bosne i Hercegovine. Glavni
podnosilac referata i o¢igledno inicijator ovakvog dogadaja jeste
Midhat Begi¢ — profesor na Sorboni i na sarajevskom Filozof-
skom fakultetu te jedno od najznacajnijih knjizevnokritickih
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imena tadasnje Jugoslavije. U referatu dugom skoro osamdeset
stranica Begi¢ podrobno predocava specifi¢nosti poetike “bo-
sanskohercegovacke knjizevnosti” nakon 1945. godine, s hro-
nologijom pojavljivanja ovog pojma ili njemu sli¢nih. Osim
Miodraga Bogiéevica i Riste Tritkovica, ostali su uc¢esnici odu-
stali od pisanja referata, $to zorno svjedo¢i njihovom neslaganju
s Begi¢evom idejom, te zbornik iz 1971. godine donosi ova tri
referata s nekoliko kracih osvrta. Ovaj ¢e dogadaj umnogome
promijeniti i samog Begica, koji se od tada pocinje baviti bo-
sanskohercegovackim 1 bo$njackim piscima, $to ¢e utjecati na
sadrzaj njegove knjige Raskrséa 111 (1976) te u konacnici prou-
zrokovati nastanak brojnih tekstova objedinjenih u okviru sa-
branih djela u knjizi Raskrsa IV (1987).

Sve navedene okolnosti, najprije formalno, a potom 1 su-
Stinski, omogucili su okvir za rad na sistematizaciji vlastitog
znanja o sebi. Pritom, rigidnost samog drzavnog sistema nije
u potpunosti nestala, snaga upravnog aparata prepoznavala se
na svakom koraku. Izbor tema nikada niko nije podstrekavao,
Stavise, uvijek se nailazilo na osporavanja, ¢ak i od pojedinaca
unutar bo$njacke intelektualne zajednice, koji su iz potrebe pol-
tronskog odnosa prema Beogradu osporavali ideju musliman-
ske knjizevnosti. Ovaj e se pojam u to vrijeme upotrebljavati
jedino za usmenu knjizevnost, posebno za usmenu epiku, koja
se nuzno razlikovala od kr$c¢anske epike. Stoga ée Isakovideva
antologija muslimanske knjizevnosti Biserje 1972. godine 1 biti
docekana “na noz”, jer propagira ideju koja remeti velikosrp-
ske 1 velikohrvatske interese. U samoj ¢e se antologiji nalaziti
usmena knjizevnost, alhamijado i knjiZevnost na orijentalnim
jezicima, te knjizevnost austrougarskog, meduratnog i poslije-
ratnog perioda. Time su uvrSteni svi oni pisci koji su u raznim
periodima, pa i u datom savremenom trenutku kada se anto-
logija i pojavljuje, bili skloni polarizaciji ka srpskoj, odnosno,
hrvatskoj knjizevnosti. Na taj je nacin, zapravo, donesena prva
kanonizacija korpusa bosnjacke knjizevnosti, kojoj bismo danas
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dodali i period srednjovjekovne Bosne, $to u datim okolnosti-
ma Isakovi¢ nije mogao udiniti. Zanimljivo je da pisci koji su
isticali svoju pripadnost srpskoj ili hrvatskoj knjizevnosti nisu
osporavali svoje prisustvo u ovom antologijskom izboru, kakav
je slucaj, naprimjer, s MeSom Selimoviéem. Iz tog razloga nje-
govu oporuku Srpskoj akademiji nauka i umetnosti o pripada-
nju samo srpskoj knjizevnosti zapravo i ne uzimamo u obzir.
Tako ¢e svoj dramski rad zapoceti jo$ pedesetih godina, najprije
svojom Dosadnom komedijom (1952/1956), potom dolaze Hotel za
ludake (1961) 1 Ljudi i majmuni (1962), kao 1 mnoge druge, Fadil
Hadzi¢ ¢e svoj uspon ponajbolje oznaciti dramom Revolucija u
dvorcu 1z 1970. godine. Do kraja knjizevne karijere napisao je vise
od pedeset drama, uglavnom komedija, ¢ime postaje najplodniji
dramski pisac u bosnjackoj knjizevnosti. Osim §to se bavio ko-
mediografskim radom, bio je reZiser, scenarist, novinar, publicist
i slikar. U ovom ¢e se razdoblju pojaviti jo$ jedan od bosnjackih
dramskih pisaca s adresom u Hrvatskoj, konkretno u Dubrov-
niku — Feda Sehovié. Tako se pedesetih godina javlja poezijom,
njegova dominantna orijentacija bit ée drama, a potom i roman.
Ve¢ 1969. godine pojavljuje se zbirka Drame, dramoleti, pucke ko-
medije dubrovacke, &ime Sehovié iscrtava dobar dio svog buduceg
profesionalnog puta dramskog i pozori$nog kriti¢ara i esejiste. U
ovoj se zbirci posebno isti¢e drama U palacu Anemi”, koja je bila
praizvedena 1965. godine u splitskom HNK, a koja donosi sli-
ku propadanja jednog drustveno-politickog sistema i nastupanja
novog. Ovoj brojem maloj, ali djelom velikoj grupi bosnjackih
dramskih pisaca s adresom u Hrvatskoj, nesto kasnije priklju-
¢it ¢e se Tahir Mujici¢ (1977) te potom i Amir Bukvi¢ (1983).
Religijska literatura, osim Prevoda Kur’ana, Glasnika 1 Takvima,
neée se pojavljivati sve do sedamdesetih godina. Husein Pozo,
istaknuti islamski teolog, 1970. godine pokreée Preporod kao
“Glasilo Udruzenja Ilmije za SR Bosnu 1 Hercegovinu”, koje
¢e donositi 1 njegova misljenja na neka aktualna pitanja ¢italaca.
Tako da ¢e ova tri glasila zajedno ispunjavati neke minimalne
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potrebe muslimanskog stanovnisStva za religijskim znanjem.
Pritom, snazna cenzura i autocenzura umnogome ¢e snazno
filtrirati svaki tekst prije samog Stampanja. Prva izdanja knjiga
bit ¢e vise internog karaktera, namijenjena imamima i muali-
mima, radovi umnozeni na Sapirografu, te ¢e rijetko kada iza
njih stajati neka od zvani¢nih institucija. Tako ¢e se prva izdanja
prijevoda hadisa javiti tek 1974. godine: Sejh Mustafa-efendija
Coli¢ prevodi Nevevijevu zbirku Vitovi poboZnjaka i interno je
umnozava, Hasan Skapur prevodi prvu knjigu Buharijeve zbir-
ke, a objavljuje je Odbor Islamske zajednice Prijedor.

Jos jedna izuzetno vazna knjiga obiljeZit ¢e rane sedam-
desete: Kultura Bosnjaka: Muslimanska komponenta (1973)
Smaila Baliéa, objavljena u Bec¢u. Knjiga donosi do tada naj-
gjelovitiji pregled kulturnog razvoja Bosnjaka, kre¢uéi se od na-
rodne kulture 1 usmene knjizevnosti, potom osmanskog perioda,
austrougarskog, meduratnog i poslijeratnog razdoblja, koje pred-
stavlja ne samo kroz knjizevni vec¢ i kroz graditeljski, umjetnicki i
naucni rad Bosnjaka. Impozantna je upuéenost autora u razlicite
sfere kulturnog razvoja Bosnjaka, ali je isto tako i zamasan broj
nepreciznosti 1 propusta, $to ni u kojem slu¢aju ne umanjuje nje-
zin kulturnohistorijski znacaj. Koliko je Bali¢eva Kultura Bosnjaka
smetala tada$njoj jugoslavenskoj vlasti pokazuje i niz svjedocenja o
policijskom privodenju upravo iz razloga posjedovanja ove knjige.

Iste godine izlazi vazna Sijari¢eva zbirka pripovijetki Kad
djevojka spava, to je kao da mirisu jabuke (1973), u kojoj Sijari¢ na-
stavlja sa svojom poetikom magijskog realizma slikajuéi svijet
sandZackih Bosnjaka na razmedu kultura. Jo$ ¢e samo jednom
zbirkom nakon ove, Francuski pamuk (1980), pokazati da je ipak
znatno uspjeliji pripovjeda¢ u kra¢im formama — pripovijetkama,
nego i je to slu¢aj s formom romana. Iako se radi o istoj poe-
tici, 1ako je maestralnost pripovjednog umijeca prisutna u oba
Zzanra, zgusnutost pripovijedanja i komprimiranost emocijom
datog trenutka, umnogome su kvalitetnije ostvarene u kracoj
formi. Tih ranih sedamdesetih (1971.11972) javlja se dvotomni

166



HISTORIJA BOSNJACKE KNJIZEVNOSTI

roman Muhameda Abdagica Feniks I (Zivot Sacirov prije objave)
i Feniks II (Zivot Sacirov i objava), koji, buduéi da je autor sam
izdavaé, ne utjece osobito na daljnji razvoj bosnjackog romana.
S druge strane, izuzetna narativna razudenost u iscrtavanju
tokova svijesti glavnog junaka umnogome ga je ucinila nedo-
voljno proditanim romanom, na $to posebno ukazuju rijetki
knjizevnokritic¢ki radovi kako o ovom romanu tako i o samom
autoru. Buduéi da je nakon Drugog svjetskog rata bio hapsen,
zatvaran, pa pusten 1 zabranjivan, Abdagi¢ ¢e se razvijati u izu-
zetno plodnog pisac, skoro na granici sa skribomanijom, koji
¢e tek povremeno biti objavljivan.

Projekt Islamska epigrafika Bosne i Hercegovine Mehmed Mu-
jezinovi¢ zapoc¢inje objavljivanjem prvog toma 1974. godine u
kojem donosi orijentalne natpise s prostora Sarajeva; knjiga 2
(1977) sadrzi natpise iz isto¢ne 1 centralne Bosne, a knjiga 3
(1982) obuhvata natpise iz Bosanske krajine i zapadne Bosne 1
Hercegovine. Ovim je pregnu¢em Mujezinovi¢ na vise od hi-
ljadu 1 po stranica obradio sve znacajnije orijentalne natpise u
Bosni 1 Hercegovini donose¢i najéesée originalni tekst natpi-
sa, prijevod, fotografiju i pojasnjenje. Zbog brojnih slucajeva
ratnog razaranja, nebrige i nemara, ovaj rad ostaje jedan od vaz-
nijih svjedoka o nekada$njem postojanju nekog nisana, ¢esme,
turbeta... Prostor Novog Pazara Mujezinovi¢ ¢e podjednako
znalacki obraditi u dva teksta objavljena u godi$njaku Muzeja
“Ras” Novopazarski zbornik 1 to u prvom broju ovog tek pokre-
nutog glasila 1977. godine 1 drugi tekst 1986. godine.

Do kraja sedamdesetih godina pojavit ée se knjizevni ra-
dovi ve¢ zrelih pisaca: Mesa Selimovié Ostrvo (1974), Skender
Kulenovié Soneti 1111 (1974), Gromovo dule (1975) 1 Ponornica
(1977), Alija Nametak Tituruza i Seh Meco (1978). Selimoviéevo
¢e Ostrvo biti ocigledan estetski pad, dok ¢e u ovom razdoblju
Kulenovi¢ napisati svoja najbolja djela i to unutar sasvim ra-
zli¢itth zanrova: price za djecu, poezija i roman, dok ¢ée Na-
metkov sasvim neocekivani ulazak u romanesknu strukturu,
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preciznije — pikarski roman, biti zasigurno autorov najzreliji
proizvod. Kulenoviéev povratak sonetu, s kojim 1 zapocinje
svoju pjesnicku karijeru — ciklus Ocvale primule 1927. godine —
skoro pola stolje¢a kasnije proizvest ¢e najbolje zbirke soneta
na juznoslavenskom prostoru. Iako se vraéa evropskoj tradicio-
nalnoj pjesnickoj formi, njegov je modernitet neupitan i sasvim
okrenut: u proslost, u bol i u smrt. Od klasi¢nog nasljeda pre-
poznajemo i posveéivanje duzne paznje zvukovnim slojevima
stiha, posebno pri opisivanju zvukova iz prirode: krika i Zubo-
renja. Romanom Ponornica Kulenovié¢ prati stogodi$nju temu
bosnjacke traume nastale austrougarskom okupacijom Bosne i
Hercegovine. Veé svojim naslovom ukazuje na nestajanje i po-
javljivanje bosnjacke inteligencije onako kako ponire i nanovo
izvire rijeka ponornica. Smjena carstava snazno je utjecala na
lokalno muslimansko stanovnistvo, koje se u novim drustve-
nim okolnostima tesko snalazi te se pod brojnim “agrarnim
reformama” dignitet zajednice postepeno urusava, posebno
njezin vodedi sloj. Iako planiran kao tetralogija, smréu autora
ovaj prvi dio romana ostat ¢e jedini napisan.

Uz zrele pisce polahko ¢e pristajati tada srednja generacija,
medu kojima ¢e posebno vazan iskorak za ukupnu bosnjacku
knjizevnost biti Bisera Alikadi¢ 1 njezin roman Larva (1974).
Ova obimom skromna ali znac¢ajem velika proza jeste prvi
“zenski roman” kako u bos$njackoj tako 1 u bosanskohercego-
vackoj knjizevnosti. Bududéi da donosi slike ¢eznje i strasti iz
zenske vizure, dobar dio knjizevne kritike burno je reagirao na
ovaj roman, $to je samom djelu dodatno dalo na popularnosti.

Znacaj 1974. godine prepoznaje se 1 u okoncéanju vaznog
projekta “Zavoda za izdavanje udzbenika” iz Sarajeva pod na-
slovom Bosanskohercegovacka knjiZevna hrestomatija: 1 knjiga — Sta-
rija knjiZevnost (1974), 11 knjiga — Narodna knjiZevnost (1972) 1 111
knjiga — Novija knjiZevnost (1971). lako ée neki od priredivaca
(Hatidza Dizdarevi¢-Krnjevi¢) osporavati ideju ovakve podje-
le knjizevnosti (teritorijalna podjela), ipak su ove hrestomatije
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donijele do tada prvi cjelovit pregled knjizevnog stvaranja na
tlu Bosne 1 Hercegovine, od prvih pisanih spomenika do sa-
vremenog trenutka. Pola stoljeca kasnije knjiga Starija knjiZev-
nost 1 dalje je jedna od vaznijih knjiga o knjizevnosti najstarijih
razdoblja, §to ukazuje na iznimno visoke standarde kojim su
se priredivaci vodili.

Ve¢ 1976. godine pojavit e se prva obimnija studija nekog
bosnjackog istrazivaca bosnjacke usmene tradicije, u ovom
slu¢aju usmene epike — Penana Buturovié objavljuje prera-
denu disertaciju, sada pod naslovom Studija o Hormannovoj
zbirci muslimanskih narodnih pjesama, koja ¢e biti u istom kolu
s novim izdanjem Hormannovog dvotomnog zbornika, a sve
u Biblioteci “Kulturno nasljede” izdavacke kuce “Svjetlost”.
Ovom ¢e filoloskom studijom Buturovi¢ pazljivo predoditi
brojne razlikovnosti izmedu sa¢uvanih rukopisa sakupljaceve
ostavstine s pjesmama iz samog zbornika, ¢ime ¢e biti pred-
stavljeni manji redaktorski zahvati koje je Hormann vrsio nad
tekstovima za objavljivanje.

U toj uspinjucoj srednjoj generaciji postupno ée sazrijeva-
ti Kemal Mahmutefendi¢ Putnici (1974) 1 Iz pjesama posvecenih
Kordeliji (1977), Abdulah Sidran Kost i meso (1976) 1 Sarajevska
zbirka (1979), Ibrahim Hadzié¢ VeZbanje osetanja (1973) 1 Ofor-
miti jedinstvenu Zivotinju (1974), Ibrahim Kajan Kuéu dok nades
(1978), Irfan Horozovié¢ Salon gluhonijemih krojacica i druge price
(1979). Ovo su sasvim zrela djela pisaca koji ¢e ve¢ zahvaljujuéi
njima u¢i u kanon bosnjacke knjizevnosti. Snazan lirski naboj
voden idejama egzistencijalno-transcendentalnog poimanja
svijeta bit ¢e uoblicen snaznim ekspresivnim slikama. U duhu
ideja humaniziranja 1 emancipiranja ¢itaoca, pjesnici kreiraju
poetske cjeline kako bi recipijentu ponudili lirske slike meta-
naracija kojima je ¢ovjek moderne okupiran. Dominantne su
slike nezadovoljstva, rastrojenosti, melanholije 1 potrage za slo-
bodom, koju ne mogu pronaci u vanjskom svijetu pa tragaju za
unutarnjim prostorima do kojih dolaze isklju¢ivo asocijativnim
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putem, a na koji ih navode fizicki predmeti i/ili dogadaji izvana.
Dok pjesnici, s jedne strane, ulaze u fazu zrele moderne, Ho-
rozovié¢ ¢e u svojoj zbirci proze sasvim stabilno razvijati post-
modernisti¢ku pripovijetku magijskog realizma, s druge strane.
Od mlade generacije pojavljuju se Jasna Sami¢ Isjeceni trenuci
(1974), Hazim Akmadzi¢ Greh pesme (1973), Hamdija Demi-
rovi¢ Neke odgonetnute tajne (1976) 1 Himere i razlozi (1978), Fe-
rida Durakovié Bal pod maskama (1977), Alija H. Duboc¢anin
Svakodnevni Prometej (1977), Dzemaludin Alié I smrt ée proéi
(1978), Munib Delali¢ U krugu krug (1978), Ismet Rebronja
Gazilar (1978), Sead Begovié Vodenje pjesme (1979). Buduéidai
sami uvidaju kako je djelovanje poezije na drustveno-politicke
okolnosti zivota minimalno ili nikakvo, ako ne slijedite upute
vlasti, pjesnici iz poezije aktivizma prelaze u poeziju pluralizma,
dekadencije, ironije, depresije 1 rezignacije —a sve u zavisnosti
od toga koliko se Zele odmacéi od poetike moderne. Na planu
ljubavnih tema dominantno se javlja razoc¢arenje, koje vodi ka
grubim slikama boli, ocaja i/ili osvete, s povremenom potrebom
ka vulgarnim ili banalnim slikama. Povratak u proslost u cilju
je referiranja na neke dogadaje koji su bili od izuzetnog znacaja
ili od izuzetne tezine za lirskog subjekta. Slojeve kulturoloskog
nanosa prepoznajemo u refleksijama sevdalinke ili starijih pi-
sanih knjizevnosti, kao i ambijenta muslimanskog mezarja kao
precitavanja neupitnosti pjesnikovog puta.

Ovo desetlje¢e mozemo tretirati kao najplodniji period u
razvoju bos$njacke poezije 20. stolje¢a. Impozantan broj pjes-
nic¢kih zbirki, brojni novi autori, oku$avanja u novim 1i kla-
si¢nim pjesni¢kim formama, lirski jezik kojim pjesnici slikaju
vlastito videnje svog unutarnjeg i vanjskog svijeta, ukazuju na
stameno sazrijevanje bo$njac¢kog knjizevnog prostora. S dru-
ge strane, proza se krece od povratka austrougarskoj temi kao
traumi Bosnjaka (Kulenoviéeva Ponornica), preko pikarskog
romana (Nametkov Tuturuza) pa do sada ve¢ stabilnog feno-
mena postmodernisticke fantastike u romanu i pripovijetkama
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Irfana Horozoviéa. Odmaknuvsi se sasvim od svakodnevnice,
$to je za prozu iz razdoblji prije postmoderne bilo uglavnom
nepoznato, Horozovié¢ gradi vlastiti svijet fantasti¢nih likova 1
pojava, $to ga uvodi u sami vrh tada$nje jugoslavenske fanta-
sti¢ne proze. Ono $to ga ipak istice jeste jedno sasvim suptilno
baratanje slikama Orijenta, i to ne Orijent kao drugost, nego
kao vlastiti svijet iskustvenog saznanja. Stoga ¢e se njegova
postmodernistic¢ka igra temeljiti na postupcima evropske post-
moderne, ali ¢e odnosni materijal od kojeg gradi svoje igrarije
biti izmastani Seherzadin svijet 1001 noéi. U to vrijeme Feda
Schovi¢ puni zamah ostvaruje proznom trilogijom Dubrova-
ka tralalalogija — Kazin (1974), SavSeno umorstvo (1975) 1 Veljun
(1977), vodeéi se modernistickim odnosom prema postupku
prerade tradicije u proizvodnji novih estetskih vrijednosti,
¢ime ¢e znatno sporije pratiti tekuée knjizevne tendencije.
Svoj ¢e romaneskni krug postepeno zatvarati Camil Sijari¢ i
to romanima Raska zemlja Rascija (1979) 1 Carska vojska (1981),
upravo na nacin kreiranja velikih tema, visokih moralnih nace-
la, likova koji su moralne vertikale na koje se recipijent treba
ugledati. Prisutan je snaZan odnos prema bastini, porijeklu 1
etickim principima, skoro u sasvim epskom sadrzaju unutar-
njeg ¢ovjeka, koji pokusava da zivi u neepskom okruzenju s
epskim iskusenjima.

Bosnjacka knjizevna kritika potkraj sedamdesetih 1 pocet-
kom osamdesetih godina dobija sasvim jasne konture ubr-
zanog razvoja. Nakon Rizvicevih knjiga 1 Begicevih tekstova
pojavit ée se niz radova koji e zalaziti u sasvim neistraZzena
polja bosnjacke knjizevnosti. Tu ée se posebno istaci radovi
Enesa Durakovica, koji ¢e tokom sedamdesetih godina pisa-
ti o DZemaludinu Ali¢u, Ilijasu Dobardzié¢u, Dervisu Susi-
¢u, Hamzi Humi, Skenderu Kulenovié¢u te Maku Dizdaru, o
kojem ¢e 1979. godine objaviti 1 knjigu Govor i Sutnja tajanstva.
Toj ¢e generaciji kriticara pripadati Munib Maglajli¢, Fahrudin
Rizvanbegovié, Esad Durakovié, Fehim Nametak.
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Kraj sedamdesetih 1 poc¢etak osamdesetih godina obiljezit ¢e
dramski rad Alije Isakoviéa, najprije kroz desetak radiodrama,
a potom kroz drame pisane za pozoriste. U razdoblju od 1979.
do 1981. godine Isakovié¢ ¢ée napisati, postaviti 1 objaviti svoje
Cetiri drame: Generalijum, 1o, Kraljevski sudbeni stol 1 Hasanagini-
ca, od kojih se svaka nalazi u samom vrhu bosnjacke dramske
knjizevnosti. Iako ¢e se tematski kretati od dramatizacije balade
(Hasanaginica) preko kritike sistema kroz i$¢ekivanje Drugog
svjetskog rata (Generalijum) 1 sudskog procesa Aliji Alijagicu
(Kraljevski sudbeni stol), pa do promasenih Zivota malih ljudi (7o),
Isakoviceva ¢e drama ipak biti najbliza drami apsurda, premda
su prostori de$avanja radnje precizno odredeni i jezik likova
precizno izostren lokalnim karakteristikama. Istovremeno se
na bosanskoj knjizevnoj sceni pojavljuje Muhamed Kondzié
sa svojim romanima No¢ nema svjedoka (1979) 1 Silicijum front
(1981). Iako spisateljsku karijeru zapocinje tek u Cetrdesetim
godinama Zzivota, KondZi¢ s ¢etiri romana 1 dvije zbirke pripo-
vijetki ulazi u kanon bosnjacke knjizevnosti. Svojim prozama
kreira svijet u koji bjezi od brutalnosti socijalistickog rezima,
koji ga je u vise navrata proganjao.

Sedma i1 osma decenija 20. stoljeca bit ¢e dodatno obiljeze-
ne i jednim nesvakida$njim izdavac¢kim pregnucem kakva je
“Prva knjizevna komuna” Thsana Ice Muteveli¢a u Mostaru.
Cinjenica da Mostar dobija novog Bekira KalajdZica, ustrajnog
1 nadasve pozrtvovanog kulturnog radnika i izdavaca, dodatno
je vazna uzimajudi u obzir pojavljivanje bibliofilskih izdanja:
Dizdarev Kameni spavat, Kulenoviéevi Soneti, Andriceva zbir-
ka Na kamenu, u Pocitelju ili 101 sevdalinka Muniba Maglajli¢a.
Posebna paznja u lekturi 1 korekturi, u likovnom uredenju,
dizajnu, Stampi 1 povezu ucinili su ove knjige modelom kako
pazljivo proizvedena knjiga treba izgledati.

U razdjelnoj 1980. godini, koja ¢e takav status dobiti po-
najprije smréu autoritativnog komunistickog vladara Josipa
Broza Tita, pojavljuje se knjiga koja ¢e cijelu narednu deceniju
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privlaciti paznju zu¢nih osporavatelja: KnjiZevni Zivot Bosne i
Hercegovine izmedu dva rata Muhsina Rizviéa. Trotomna knji-
zevnohistorijska studija podrobno iscrtava knjiZzevni zivot na
prostoru jedne od jugoslavenskih republika, $to niti jedna druga
republika nikada nije dobila. Iako je knjiga proglasena za najbo-
lji projekt izdavacke kuce “Svjetlost” za tu godinu, osporavanja
nisu prestala ni deset godina poslije. Nemirenje velikosrpske
ideologije s postojanjem kulturnog prostora Bosne na kojem
se prozimaju muslimanska, pravoslavna, katolicka 1 jevrejska
kultura, pokrenulo je brojna osporavanja, medu kojima ¢e se
posebno isticati Pero Simunovié — etni¢ki Hrvat s velikosrpskim
zadatkom, te Stanisa Tutnjevié, koji je u viSe navrata iskazivao
odbojnost prema svemu $to ukazuje na posebnost Bosne, pa se
1 na samu Rizvicevu knjigu osvrnuo knjigom KnjiZevne krivice i
osvete, devet godina kasnije (1989), na pet stotina i sedamdeset
stranica (sic!). Povodom ove nesvakidasnje “polemike”, ¢aso-
pis Radio Sarajevo — Tieci program organizirat ¢e okrugli sto, a
potom objaviti i temat u kojem ¢e svojim radovima ucestvo-
vati: Ljubica Tomié¢-Kovaé¢, Radovan Vuckovié, Dragomir Ga-
jevié, Nikola Koljevié i Enver Kazaz.? U svim prilozima autori
manje-vise nastavljaju Tutnjevicevo prepoznavanje Rizvicevih
“tendencioznih interpretacija” knjizevnog Zivota izmedu dva
svjetska rata, posebno kada je rijec o slici Bosne kao “tamnom
vilajetu” i znacaju “ljevice” u ukupnom knjizevnom Zzivotu
analiziranog razdoblja. Iako se Rizvi¢u spocitava da knjizev-
ni zivot u Bosni 1 Hercegovini posmatra izolirano od ostalih
juznoslavenskih kulturnih prostora, moramo biti svjesni au-
torove primarne intencije da odgovori brojnim prethodnici-
ma koji su Bosni pristupali kao ekspozituri beogradskog ili
zagrebackog kulturnog Zivota, kao provinciji u dubokoj po-
zadini. S tim u vezi, pobrojane metodoloske manjkavosti ove

2 “Krivizevne krivice i osvete’ StaniSe Tutnjeviéa”, Radio Sarajevo — Tre(i pro-

gram, Sarajevo 1990; br. 66-67, str. 595-624.
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knjizevnohistorijske studije neznatno su nastetile kvaliteti Ri-
zviéevog trotomnog djela, a kritizerima nisu donijele niti spo-
znaje niti nau¢ne dosege koji nadmasuju Rizvica.

Rizvié e iste 1980. godine objaviti i zbirku knjizevnohisto-
rijskih studija pod naslovom Bosanskohercegovacke knjiZevne studije
u kojoj ¢e govoriti o krajiSnickim pismima, knjiZevnosti na ori-
jentalnim jezicima, Musi Cazimu Cati¢u, Hasanu Kikicu, Ziji
Dizdarevicu i drugima. Te 1980. godine pojavljuje se i zbornik
radova posveéen Musi Cazimu Caticu kao rezultat znanstve-
noga skupa $to ga je organizirao Institut za jezik i knjizevnost
u Sarajevu, $to e zapravo biti prvi takav poduhvat za nekog od
bosnjackih pisaca. Radovi iz ovog zbornika i1 do danas vrijede
kao osnova za nova ¢itanja i propitivanja poetskih i drugih ka-
rakteristika ovoga bo$njackog pjesnika romantizma i simboliz-
ma u periodu austrougarske okupacije Bosne.

Iste godine (1980) izlazi roman Tiide gm'jezdo Huseina Baéic’a
bosnjackog iseljenistva iz Sandzaka u Tursku. Ta stalna Zudnja
za rodnim krajem od ova dva romana protezat ée se kroz cije-
lu sandzacku dionicu bosnjacke knjizevnosti sve do danas. U
isto e vrijeme svoj pjesnicki put zapoceti i mladi DZemaludin
Lati¢ svojom zbirkom Mejtas i vodica, $to ¢e ga postepeno odre-
divati kao dominantno religijskog pjesnika savremene bosnjac-
ke knjizevnosti, a koji ¢e kasnije prerasti u izrazitog pjesnika
modernih ilahija.

Rane osamdesete ostat ¢e upaméene po montiranom politi¢-
kom procesu protiv bosnjackih intelektualaca koji ¢e u mediji-
ma dobiti ime Sarajevski proces. Po¢etak mozemo prepoznati u
brojnim napisima beogradskih medija o takozvanom “panisla-
mizmu” kao ideji od koje strahuje “samoupravni sistem Jugo-
slavije”. Razbuktavanju ove hajke ponajvise su doprinijela dva
teksta Pere Simunovica: “Stare zablude i novi zanosi” (1982) i
“Dali su u pitanju samo zanosi ili kako se postaje slu¢aj” (1983),
oba objavljena u beogradskom ¢asopisu KnjiZevnost. Dok ¢e u
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prvom tek naznaditi “problem” i§¢itavajuéi “sporna mjesta” u
radovima Muhsina Rizviéa, s kratkim osvrtom 1 na Enesa Du-
rakovica, u drugom ¢e preéi na pobrajanje bosnjackih intelek-
tualaca koji svojim radovima zagovaraju “bosnjakluk”. Ova ée
hajka rezultirati brojnim saslusanjima bosnjackih intelektualaca
1, u kona¢nici, hapSenjem 1 presudivanjem takozvanom mla-
domuslimanskom pokretu, na ¢elu s Alijom Izetbegovidem.
Izetbegovic je do tog trenutka jedino poznat kao autor Islamske
deklaracije, koja je u tek nekoliko primjeraka kruzila unutar bos-
njackih intelektualnih krugova. Iako sama Deklaracija ne govori
ni o Bosni ni o Jugoslaviji nego o muslimanima u svijetu, Drza-
va je tekst okarakterizirala kao antidrzavni 1 panislamisticki te
Izetbegovica 1 jo§ jedanaest Bosnjaka osudila na viSegodisnje
zatvorske kazne. Pritom, tokom postupka optuzeni nisu imali
adekvatnu odbranu, a sistem je u toku privodenyja, ispitivanja i
samog sudenja pokazao svu rigidnost vlastite politike.

Iste ¢e se godine (1983) pojaviti najznacajnija drama Dervisa
Susica Veliki vezir, donoseéi uprizorenje kraja zivota Mehmed-
-pase Sokolovica, jednog od najznacajnijih Bosnjaka koji su u
Osmanskom Carstvu obavljali funkciju velikog vezira. Osim
nesumnjivih estetskih 1 dramaturskih vrijednosti, vaznost ove
drame ogleda se 1 u vradanju temama iz bo$njacke historije.
Tada se javlja i prvi roman trilogije Fede Sehoviéa pod naslo-
vom Gorak okus duse (1983), u kojem pisac kreira izvanrednu
postmodernisti¢ku igru s fingiranim rukopisom, $to ¢e pono-
viti 1 u naredna dva dijela trilogije: Oslobadanje davola (1987) 1
Uvod u tvrdavu (1989). Sva tri romana objavljena su u Zagre-
bu i pod pseudonimom Raul Mitrovich. Ovim djelom Se-
hovié¢ ée u potpunosti susti¢i prozne knjizevne tokove u ta-
dasnjoj Jugoslaviji, ¢ak ih u pojedinim mjestima i nadmasiti,
posebno kada je rije¢ o vjernom podrazavanju jezika “prona-
denog rukopisa”. Iste, 1983. godine pojavljuje se knjiga Od
zbilje do pjesme — ogledi o usmenom pjesnistvu Muniba Maglajli¢a
u kojoj ¢e autor donijeti vrijedne radove o prvim vijestima o
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sevdalinci, o razlikama u ¢itanju Fortisovog predloska balade
Hasanaginice, o baladama o Ibrahim-begu Kusturi, o Hifzi-begu
Pumisi¢u, o Mehmed-agi Sehié¢u, o Potopnici Bisernazi, o
Moriéima 1 na brojne druge teme. Ovo ¢ée predstavljati prvu
knjigu u bos$njackoj nauci o knjizevnosti koja se bavi lirskom
1 lirskonarativnom pjesmom 1 ¢iji je autor bosnjacki istrazivac
usmenoknjizevne tradicije.

Veé 1985. godine bosnjacka knjizevnost dobija jedan ne-
svakidasnji roman. Blago okrenut prema poetici postmoderne
1 svojom temom 1 postupkom pripovijedanja, Pobuna materije
nije novitet samo u opusu Aljje Isakoviéa, nego na ukupnom
juznoslavenskom prostoru. Kao autorov drugi roman, novina
je u ukupnoj bosnjackoj knjizevnosti, jer glavni likovi romana
jesu razli¢ite vrste prirodnih geoloskih materijala. Kao vrstan
profesionalni geolog 1 autor Rjecnika stare rudarsko-geoloske ter-
minologije (1970) Isakovi¢ je uspjes$no ozivio geoloski svijet u
pobuni protiv nasilnih i nemarnih ljudskih prekrajanja okolisa.
U tom ¢e smislu Isakoviéevo ozivljavanje mrtve materije snaz-
no naginjati fantasti¢noj prozi, iako je zapravo svijet materije,
koja jasnim jezikom komunicira izmedu sebe, sasvim odvo-
jen od svijeta ljudi, te se oni 1 dalje ne razumiju. U estetskom
¢e smislu Horozoviéeva fantastika biti umnogome razigranija,
neobavezujuca 1 samim tim viSe postmodernisticka nego li je
to Isakovi¢ev roman, koji ipak bastini ideju “velike pri¢e” i po-
trebe za emancipacijom ¢ovjecanstva.

Vjerovatno posljednji projekt koji je imao za cilj da ponudi
jedinstvenu sliku knjizevne produkcije bosanskohercegovac-
kog prostora, nakon onog iz ranih sedamdesetih, jeste projekt
izdavacke kuée “Svjetlost” Savremena knjiZevnost naroda i na-
rodnosti BiH u 50 knjiga, koja je obuhvatila recentnu knjizev-
nu produkciju nakon Drugog svjetskog rata, kanonizirajuéi je
kao jedinstvenu cjelinu. Ovaj ée projekt izlaziti tokom 1984.
1 1985. godine, te ¢e tako 1 godina izlaZenja biti oznadena kao
1984/1985. Cinjenica da se prvi put na jednom mjestu nalaze
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sva najznacajnija bosnjacka, hrvatska, srpska i jevrejska djela
s prostora Bosne 1 Hercegovine bila je jasna poruka o novo-
nastalim drustveno-politickim okolnostima 1 o knjiZevnosti
kao integriraju¢em faktoru. Takva je ideja zasigurno potekla
kao reakcija na dezintegrirajuée ideologije susjeda 1 komsija
prema Bosni i Hercegovini, $to ée u kulturoloskom smislu
ostati vjerodostojan spomenik opstanku kontinuirane ideje o
cjelovitosti Bosne.

Prijevod prva dva sveska Mesnevije Mevlane DZelaludina
Rumija pojavit ¢e se 1985. 1 1987. godine u izdanju “Tekijskog
odbora naksibendijsko-mevlevijske tekije na Mlinima — Katedra
Mesnevije”, prijevod 1 komentar potpisuje Fejzulah HadZibajri¢,
a recenziju hafiz Muhamed Tralji¢ 1 hafiz Halid Hadzimuli¢;
lektor je Alija Nametak. Dva izuzetna sufijska ucenjaka —
Hadzibajri¢ 1 HadZzimuli¢ — donijeli su do danas nenadma-
San prijevod Mesnevije na bosanski jezik, jer su oba poznavaoci
orijentalnih jezika i oba sarajevski mesnevihani. Znacaj ovog
prijevoda prepoznajemo u brojnim referiranjima bosnjackih
pisaca na Mevlanina ucenja, posebno pjesnika mlade genera-
cije, $to do danas jeste prepoznavano ali nikada sintetski pred-
stavljeno kao jedan ¢jelovit knjizevnokriticki ili esejisticki pro-
hod, kojim bi se intertekstualno relacioniranje tretiralo i kao
kulturoloski fenomen razvijen posredstvom ovog vanrednog
prevodilackog pregnucda.

Osim brojnih zbirki poezije, proze, romana, radiodrama,
putopisa i drugih knjizevnih 1 grani¢nih zanrova, Nusret Idri-
zovi¢ kao vanredni kulturni radnik i pregalac u ovom je raz-
doblju objavio svoju znamenitu trilogiju o Bosni u srednjem
vijeku, ponajvie inspiriranu natpisima na steécima: Kolo bo-
sanske Skole smrti (1984), Kolo tajnih znakova (1987) 1 Kolo svetog
broja (1990). Bududi da je rije¢ o knjigama eseja, ovoj trilogiji
nije pridavana valjana paznja, kako ni od medijevalista tako ni
od knjizevnih kriti¢ara ili knjiZzevnih histori¢ara. U ovim ¢emo
esejima prepoznati najprije izuzetnog poznavaoca bosanskog

177



SEAD SEMSOVIC

srednjovjekovlja, a potom 1 vanrednog interpretatora i tuma-
¢a kako oblika stecka, tako 1 natpisa 1 likovnih prikaza na ovim
srednjovjekovnim spomenicima.

Upravo ¢e na tragu postojeceg bosanskog sinkretizma iz-
medu starobosanskog paganskog vjerovanja i islama nastati i
prva zbirka poezije Zilhada Kljuc¢anina objavljena 1985. godine
pod naslovom Sehara, $to ¢e pratiti 1 kroz svoje naredne dvije
zbirke poezije: Mlade pjesme (1987) 1 San urednog covjeka (1989).
Snaznim ironijskim nabojem s povremenom autoironijom, uz
neprestano preplitanje orijentalne leksike u funkciji kultural-
nih markera s leksikom komunistickih fraza, Kljucanin krei-
ra svojevrsnu kritiku kako drustva tako i pojedinca. Prepli¢u
se staroslavenska mitologija, starobosanski didovi s islamskom
praksom, pa ¢e 1 na razini forme bejt, gazel i rubaija biti ispre-
pleteni sa sonetom i slobodnim stthom. U formi koja ograni-
¢ava brojem stihova i metrom snaga je stati¢na i komprimirana
do pucanja, dok je u slobodnom stihu razlozno talasasta u ne-
prekidnom kretanju. Tako je Kljucanin uspio da kreira sone-
te koji su svojevrsni nastavak razvoja ovog Zanra u boSnjackoj
knjizevnosti: od Riza-bega Kapetanovi¢a, Muse Cazima Catica
1 Skendera Kulenovica.

Drugi “Zenski roman” pojavljuje se 1986. godine. Put koji
je 1974. godine otvorila Bisera Alikadi¢ romanom Larva, na-
stavlja Jasmina Musabegovié¢ svojim Skretnicama. Ovaj roman
predstavlja vazan iskorak u ovom malom korpusu bosnjacke
knjizevnosti 20. stoljeéa i to slikama Zeljeznicarske porodice,
zenskih svakodnevnih poslova 1 ljudskih sudbina na raskrsni-
cama, stanicama 1 skretnicama, sve to iz vizure zZene. Za razliku
od senzualnosti 1 seksualnosti Larve, Skretnice ¢e donijeti sliku
vazne funkcije Zene unutar porodice i drustva, ¢ime ova dva
romana uspostavljaju raznolike, ali komplementarne temelje
“Zenskog romansiranja” u bosnjackoj knjizevnosti.

Izuzetno zahuktala visoka produkcija pjesnickih zbirki se-
damdesetih godina postepeno jenjava. Medu zbirkama poezije
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ovoga razdoblja znacajnije mjesto u historijskom razvoju bos-
njacke knjizevnosti zauzimaju OCi koje me gledaju (1982) Fe-
ride Durakovié, Sreda i sreda kéi (1983) Ismeta Rebronje, Nad
pjesmama (1984) 1 Ostavljam trag (1988) Seada Begovica, Modrac
(1984) Semezdina Mehmedinovica, Koje Nuhove lade (1987)
HadZema Hajdarevica, Sehara (1985), Mlade pjesme (1987) 1
San urednog covjeka (1989) Zilhada Kljucanina, Ljubavni huhu-
Jjek (1989) Ibrahima Kajana, Krov (1988) Selima Arnauta i Dome
Davudov (1989) Dzemaludina Lati¢a. Pjesnici u ovoj deceniji
u potpunosti razvijaju poetiku postmoderne: muzealnost, mi-
nimalizam, intelektualizam; sumnja, melanholjja, rezignacija...
Dok ée, s jedne strane, nastajati sasvim nova poetika (Durako-
vi¢, Mehmedinovié, Klju¢anin, Arnaut), s druge strane razvijat
e se poezija bliza zreloj moderni nego postmoderni (Kajan,
Begovié, Rebronja, Hajdarevié, Lati¢). Posebno vaZzna razlika,
osim u temeljnim poeti¢kim distinkcijama, jeste u odnosu pre-
ma tradiciji. Dok ¢e je modernisti doZivljavati nostalgi¢no, uz
obavezan zadatak inoviranja, postmodernisti se mire s tradici-
jom onakvom kakva jeste, bez prerade ili emotivnog kompri-
miranja. Estetski dometi bit ée podjednako prisutni kako kod
onih koji prate ideju “umjetnost radi umjetnosti”, tako i kod
pisaca koji su ostali ¢vr§ée vezani za stanovitu svrhovitost 1
upotrebni potencijal umjetnickog teksta te neupitnu vaznost
metafore. Zapravo, ove e se dvije niti knjizevnog uobli¢enja
neprestano razvijati jedna pored druge, a imat ¢e i jedni i drugi
bogatu ¢italacku publiku. Naravno, moderniji obrasci pjevanja
samim su idejama i svojevrsnom intelektualnom hermeti¢noséu
predodredeni za specifi¢an ukus recipijenta, dok Ce stariji obras-
ci biti dostupniji pronicanju u srz teksta nesto $iroj zajednici.
Druga polovina osme decenije 20. stolje¢a bit ¢e najplodniji
period knjizevnokritickog 1 knjizevnohistorijskog rada Muhsi-
na Rizvica, poéevsi od druge knjige Interpretacija iz romantiz-
ma (1984), preko Pregleda knjiZevnosti naroda Bosne i Hercegovine
(1985), potom dolaze Tokovi i stvaraoci iz knjiZevne Bosne (1986),

179



SEAD SEMSOVIC

Izmedu Vika i Gaja (1989) 1 Kroz “Gorski vijenac” — Interpretaci-
ja i tekstualno-komparativna studija o strukturi (1989). Medu na-
vedenim se studijama posebno izdvaja Pregled, koji je zapravo
svojevrsna historija knjizevnih tokova u Bosni i Hercegovini,
Sto ¢e biti prva knjiga takvog dometa. Tu Rizvi¢ prati tri toka
— bosnjacki, hrvatski i srpski — od bosanskog srednjovjekovlja
kao zajednicke osnove, preko osmanskog 1 austrougarskog pe-
rioda te meduratnog razdoblja, s kojim 1 zavrsava svoju studiju.

Postmoderna proza dostize vrhunac razvoja upravo u raz-
doblju osamdesetih godina: Horozovic¢ev Kalfa (1988) 1 Kara-
hasanov Istocni diwan (1989). Ovi ¢e uradci iz druge polovine
osme decenije postati novim kanonom bosnjackog romana, a i
uopée bosnjacke knjizevnosti. Svaki na svoj nacin realizira poe-
tiku postmoderne na slikama ponajvise domaceg, bosanskog
kataloga tema 1 motiva, pri ¢emu kolorit karaktera likova biva
isprepleten poznavanjem svijeta i njegovih ¢ulnosti. Narativ-
ne strategije svaki od njih primjenjuje na sebi svojstven nacin,
ali romani upravo reflektiraju kraj epohe velikih tema i pokre-
tanje nacela ars combinatoria kojim ée precitavati stare teme 1
muzeoloski evidentirati tradicijske vrijednosti. Tehnika pripo-
vijedanja obiluje intertekstualnim relacioniranjima i postmo-
dernim igrama tekstom, pri ¢emu ¢e Horozovié iéi u smjeru
kreiranja svijeta fantastike, nadnaravnog i nadasve za¢udnog ili
frapantnog do Sokiranja ¢itaoca, dok ¢e Karahasan podrazavati
epistolarni ili kriminalisticki roman u preplitanju s religijskim
tekstovima, a sve to zajedno zadiniti redovnim pasazima eseji-
sti¢kog 1 filozofskog promisljanja.

Medu kratkim romanima i zbirkama proze takav ée status za-
dobiti Karahasanove Kraljevske legende (1980), Stidna Zitija (1989)
1 Stid nedjeljom (1990), Horozovié¢eve Nocne ceremonije (1983) 1
Ibrisimoviceva zbirka Kuéa bez vrata i druge price (1989), u ko-
jima ée preplitanje fakcije 1 fikcije, unutar preplitanja Istoka 1
Zapada, bosnjacku postmodernisticku pripovijetku 1 kratki ro-
man izdvojiti kao zaseban rukavac juznoslavenske postmoderne
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proze. S jedne ée strane pripadati juznoslavenskom i evropskom
postmodernistickom poetskom diskursu, a s druge ¢e biti u pot-
punosti samosvojni i to, usljed blizine 1 jednog i drugog polari-
teta, mnogo vise nego bilo koja druga evropska postmoderna.

Osamdesetih godina sasvim sazrijeva bosnjacko znanje o
sebi, $to ¢e se manifestirati kako kroz knjizevnu kritiku tako 1
kroz folkloristiku, etnologiju, historiju, politologiju i sli¢ne dis-
cipline od nacionalnog znacaja. Ve¢ 1983. godine pojavljuje se
knjiga Enesa Durakovica Pjesnistvo Skendera Kulenoviéa koji ée
se u ovom razdoblju baviti jo§ i djelima Muse Cazima Catiéa,
Hasana Kikiéa, Alije Isakovica, Jasmine Musabegovié, Dervisa
Susi¢a 1 brojnim drugim autorima. Prijelomni tekst nastao je
1985. godine: “Vlastiti povijesni kontinuitet: status musliman-
ske knjizevnosti i modeli njenog proucavanja” i predstavlja prvi
sintetski prohod kroz skoro cijelu bosnjacku knjizevnost. Ovaj
¢e tekst utemeljiti 1 usmyjeriti brojna kasnija bavljenja savreme-
nom bosnjac¢kom knjizevnoscéu, kako samog Durakovica tako 1
brojnih drugih knjizevnih kriti¢ara i knjizevnih historic¢ara, koji
su u fokusu svoga zanimanja imali historijski razvoj bosnjac-
ke knjizevnosti. Za vrijeme u kojem se javlja predstavlja vazan
iskorak ka cjelovitijem sagledavanju ukupnosti “vlastitog kon-
tinuiteta” u razvoju nacionalne knjizevnosti Bo$njaka. Vazna
knjiga iz oblasti usmene tradicije pojavljuje se 1985. godine:
Muslimanska usmena balada Muniba Maglajlica, $to je preradena
disertacija branjena na Zagrebac¢kom sveucilistu i bit ée prva cje-
lovita studija o poeti¢kim osobinama i osobenostima bosnjacke
usmene balade kao samosvojnog pjesnickog Zanra usmene tra-
dicije. Maglajli¢ je istakao lokalna obiljezja, dramsku strukturu,
kratke scene koje se brzo smjenjuju i tematske krugove unutar
kojih se pojavljuje bosnjacka usmena balada kao prepoznatlji-
va poeti¢ka mjesta ovog zanra. Nakon ove knjige Maglajli¢ ée
objaviti 1 1989. godine zbirku radova pod naslovom Usmeno
pjesnistvo od stvaralaca do sakupljaca, u kojoj e se, osim poetikom
sevdalinke 1 balade, baviti Erlangenskim rukopisom 1 sakupljackim
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radom Vuka KaradZi¢a, Saliha Mesica, Nikole Tordinca, Vinka
Vice Palunka, te odjecima usmene tradicije na pisce: Luku Bo-
tica, Safvet-bega Baagica i Musu Cazima Catiéa. Ve¢ s ovom
knjigom ostvarit ¢e rezultate kakve nijedan bosnjacki istrazivacé
usmene lirike 1 balade do tada nije. U ovom ¢e periodu nastati
1jedna od vaznijih identitarnih knjiga Bos$njaka — Neminovnosti
(1987) Aljje Isakovi¢a. Neminovnosti su zbirka ranije objavljenih
radova u periodici ili kao predgovori u knjigama u periodu od
dvije decenije. Buduéi da je Isakovi¢ autor koji je uvijek reagi-
rao na pojave, ljude ili knjige koje su imale ozbiljne poveznice
s bosnjackim kulturnim i politickim identitetom, onda je ova
knjiga upravo slika najprije njega kao intelektualne gromade,
potom izrazito nepovoljnih drustveno-politickih okolnosti po
Bosnjake u Jugoslaviji te, u konaénici, slika samih ljudi 1 poja-
va o kojima Isakovi¢ govori. Ovom ¢e knjigom autor zapravo
otvoriti temu o reakciji kao doprinosu kristaliziranja kolektiv-
nog misljenja o nekom pitanju, $to ¢e nastaviti da provlaci kroz
svoje radove 1 u narednim godinama. Vazno mjesto u ovoj grupi
zauzima 1 knjiga Rije i svijet — Studije i eseji 0 bosanskohercegoval-
kim pjesnicima dvadesetog vijeka (1988) Enesa Durakovica, u ko-
Joj autor donosi po jednu opseznu studiju o Santi¢u, Caticu,
Duciéu, Simi¢u, Humi, Sopu, Kulenovic¢u, Dizdaru i Vuleti¢u.
Studije su knjizevnohistorijske, knjizevnokriticke 1 esejisticke
slike svakoga od navedenih pjesnika, a zajedno tvore jedin-
stvenu sliku razvoja bosanskohercegovackog pjesnistva u 20.
stolje¢u. Takvim multiperspektivnim pristupom ova knjiga je
do danas ostala vjerovatno najcjelovitiji pokusaj objedinjenog
pogleda na ovu temu.

Potkraj osamdesetih godina pojavit ¢e se zasigurno naj-
vaznija knjiga o arebickoj rukoprepisivackoj djelatnosti, i to
vazna znatno $ire nego li ju je sama tema omedila prostorom
Bosne i Hercegovine: dvotomna knjiga Muhameda Zdralovica
Bosansko-hercegovacki prepisivati djela u arabickim rukopisima (1988).
U prvoj knjizi autor nam predocava svu slojevitost kulture
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rukoprepisivanja u osmanskom razdoblju Bosne, a u drugoj
nam donosi popis rukoprepisivaca 1 njihovih radova do kojih
je dogao. Cinjenica je da je ve¢ina navedenih rukopisa uni$tena
Cetverogodi$njim agresorskim granatiranjem Sarajeva s pozicija
srpske vojske, te da ova knjiga, kao i neke druge, svjedoci koji su
sve historijski artefakti bili ciljano uniiteni. Zdralovi¢eva studija
nam pokazuje koliko su rano, ve¢ u 15. stoljec¢u, Bosnjaci bili
aktivni rukoprepisivaci knjiga na arapskom, turskom ili perzij-
skom jeziku, potom daje podatke koliko je bio visok procent
pismenog stanovnistva u tom razdoblju Bosne, pa do vijesti o
zenama koje su prepisivale po vise puta kompletan kur’anski
tekst. Iste se godine (1988) pojavljuje obimna studija Vjerski
obicaji Muslimana u Bosni i Hercegovini Envera Mulahaliloviéa,
koja ¢e prvi put nadiniti prohod kroz najznacajnije obicaje u
kontekstu islama u kulturnoj tradiciji Bosnjaka. Autor vjerno
donosi slike vjerskih obicaja Bosnjaka, s posebnim osvrtom na
stav islama prema svakom od koraka zasebno. Time je ponudio
vaznu literaturu za bolje razumijevanje narodnog vjerovanja i
sujevjerja u narodnoj praksi.

Uz sasvim postmodernisticku Karahasanovu 1 Horozovi-
¢evu prozu te prijelaznu varijantu u IbrisSimoviéevoj poetici,
postojat ¢e izuzetan pripovjedac koji ée sve vrijeme ostati do-
sljedan poetici moderne — Dervi§ Susié. On ¢e nakon roma-
na Uhode iz 1971. godine nastaviti s ovim nac¢inom kreiranja
poetike, te ¢e kroz svoje romane HodZa Strah (1973), Zestine
(1976), A triptih (1985), Nevakat (1986) i Cudnovato (1992) i
dalje obradivati bosanske teme kroz historiju, prateci obi¢-
nog ¢ovjeka, njegove strahove 1 nezadovoljstva. Susi¢ zadr-
zava ideju velikih tema i1 potrebu za poucdavanjem ¢itaoca uz
povremenu ironizaciju postupaka, stavova ili osobina. Iako
Cesto reska satira, njegovo je pripovijedanje doneseno vedrim
duhom s povremenim uklonom prema erotskom te je ¢esto
zabavan za ¢itanje, $to ga je 1 ucinilo jednim od popularnijih
bosnjackih prozaista. Iako ¢e roman Cudnovato biti posveéen
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nestanku hamzevijskog tarikata kao autohtonog bosanskog der-
viskog reda, sve ove posebnosti Susiceve naracije nisu izostale.

U ovom ¢e se periodu realizirati zajednicki projekt Insti-
tuta za knjizevnost 1 Izdavacke kuée “Svjetlost” pod naslovom
Prilozi za istoriju knjiZevnosti Bosne i Hercegovine. Od planiranih
26 knjiga, s numeracijom od 1 do 25 i knjigama 14/11 14/2, do
pocetka Agresije objavljene su 22 knjige, dok su se dvije knjige
pojavile naknadno (Srednjovjekovna bosanska knjiZevnost Herte
Kune i Prozna knjiZevnost na orijentalnim jezicima Amira Ljubo-
vi¢a 1 Sulejmana Grozdanica), a dvije nisu nikada objavljene
(broj 18 1 broj 20). Knjige iz ove biblioteke zamisljene su da
ponude pregled knjiZzevnog stvaranja po temama, Zanrovima
1 periodima na ukupnom bosanskohercegovackom prostoru,
osim knjiga: Srpska i hrvatska narodna epika Ljubomira Zuko-
vica, Bosanskomuslimanska usmena epika Penane Buturovié,
Divanska poezija XV1 i XV1I stolje(a Fehima Nametka, spome-
nuta knjiga Ljuboviéa i Grozdaniéa te Jevrejsko-Spanjolska knji-
Zevnost Muhameda Neziroviéa, u kojima se autori bave poseb-
nostima nacionalnih knjizevnosti. Knjige su Stampane 1991.
1 1992. godine te je dobar dio tiraza unisten tokom Agresije,
a neke od knjiga ve¢ sada su iznimna rijetkost. Knjizevno-
nauc¢na vrijednost studija nije ujednacena, krece se od sasvim
povrsnih pozitivistickih evidentiranja, preko studija o poetici
zanra ili fenomena, pa do sasvim obuhvatnih radova koji do
danas nisu prevladani. Takoder 1991. godine izlazi u Tesnju
Katalog knjiga Stampanih do 1910. godine na jezicima jugoslaven-
skih naroda Amira Brke koji ée popuniti nedostatak eviden-
cije Stampanih knjiga u navedenom periodu, Sto je posebno
znacajno za prostor Bosne, jer je nekoliko bibliografija veé
postojalo za druge krajeve tadasnje drzave. Ovim je pregnu-
¢em Brka osvijetlio vazan segment kulturne historije Bosne
1 Bos$njaka. Vazan projekt Instituta za knjizevnost jeste 1 ¢e-
tverotomna Bibliografija knjiZevnih priloga u listovima i asopisi-
ma Bosne i Hercegovine: 1850-1918 objavljena 1991. godine, a
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koja je obuhvatila ¢asopise pokrenute u navedenom periodu,
prateci ih do kraja njihovog objavljivanja, bez obzira na to
sto su neki od njih izlazili sve do kraja Drugog svjetskog rata.

Devedesete godine u znaku su ukidanja jednopartijskog
komunisti¢kog rezima i uspostavljanja visepartijskog sistema.
Snazna srpska i hrvatska nacionalisticka vrenja nuzno su zahti-
jevala 1 okupljanje bosnjackih intelektualaca u okvire Stranke
demokratske akcije, a koju ¢e formirati bosnjacka intelektualna
zajednica s Alijom Izetbegovi¢em na &elu.

Stoga ¢e u periodu od 1990. do 1992. godine izaéi ne-
koliko vaznih knjiga kojima autori i priredivaci pokusavaju
nadomjestiti stoljetni zaborav: Alija Isakovi¢ O “nacionalizi-
ranju” Muslimana: 101 godina afirmiranja i negiranja nacionalnog
identiteta Muslimana (1990), Vladimir Dedijer i Antun Mileti¢
Genocid nad Muslimanima, 1941-1945: Zbornik dokumenata i
svjedocenja (1990), Enes Durakovi¢ Muslimanska poezija XX
vijeka (1990), Muhamed HadZijahi¢ Porijeklo bosanskih Mu-
slimana (1990), Atif Purivatra i Muhamed HadZijahi¢ ABC
Muslimana (1990), Vladimir Predavec i Salih Behmen Dva
osvrta na Sarajevski proces 83 (1990), Alija Izetbegovié Islam
izmedu Istoka i Zapada (1990), Muhsin Rizvié¢ Bosansko-mu-
slimanska knjiZevnost u doba preporoda (1887-1918) (1990),
Nerkez Smailagi¢ Leksikon islama (1990), Hivzija Hasande-
di¢ Muslimanska bastina u istocnoj Hercegovini (1990), Ismet
Smajlovié¢ Muslimanska imena orijentalnog porijekla u Bosni i
Hercegovini (1990), Atif Purivatra, Mustafa Imamovié¢ 1 Ru-
smir Mahmutéehaji¢ Muslimani i boSnjastvo (1991), Muha-
med Hadzijahi¢ i Fuad Galijasevié Islam i muslimani u Bosni
i Hercegovini (1991), Muhamed HadZijamakovi¢ Ilhamija —
Zivot i djelo (1991), Senahid Halilovi¢ Bosanski jezik (1991),
Dzevad Jahié Jezik bosanskih Muslimana (1991).

Upravo tih godina pojavit ¢e se do tada najveca antologi-
ja bosnjacke knjizevnosti ¢iji je urednik bio Enes Durakovié,
a u izdanju izdavacke kuce “Svjetlost” Muslimanska knjiZevnost
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XX vijeka — I, u dvadeset 1 pet knjiga. Ova edicija svojevrsna
je nedovrsena kanonizacija savremene bosnjacke knjizevno-
sti, te stoga 1 obuhvata najznacajnije autore i njihova djela od
austrougarskog razdoblja do savremenog trenutka, odnosno
od Zelenog busenja do Istotnog diwana. Iako je prvotna ideja bila
da nakon ovog kola uslijedi i naredno kolo s drugim autorima,
ubrzo je uslijedila Agresija, te taj plan nije realiziran.
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Savremeno doba
(1992-)

#Bosna
#postmoderna
#ratnopismo
#egzil

Period samostalne Bosne 1 Hercegovine u novijoj historiji za-
pocinje 1. marta 1992. godine objavljivanjem rezultata Refe-
renduma o nezavisnosti Bosne i Hercegovine. Referendumsko
pitanje je glasilo:

Jeste li za suverenu i nezavisnu Bosnu 1 Hercegovinu, drzavu
ravnopravnih gradana, naroda Bosne 1 Hercegovine — Musli-
mana, Srba, Hrvata i pripadnika drugih naroda koji u njoj zive?

Srpska demokratska stranka Radovana KaradZi¢a pozvala je
Srbe da bojkotiraju referendum. Uprkos tome na referendum
je 1zaslo 63,7% od ukupnog stanovnistva, od ¢ega je za nezavi-
snost glasalo 99,7%. Ve¢ 6. aprila 1992. godine Evropska uni-
ja priznala je Republiku Bosnu i Hercegovinu kao nezavisnu
1 suverenu drzavu. Rat koji vodi srpska vojska pod imenom
Jugoslavenska narodna armija na teritoriji Slovenije, potom 1
Hrvatske, prelijeva se na prostor ve¢ suverene Republike Bosne
1 Hercegovine, §to tretiramo kao Agresiju Srbije na susjednu
drzavu. Zvani¢na oruzana snaga Republike Bosne 1 Hercego-
vine jeste Armija Republike Bosne 1 Hercegovine, osnovana
15. aprila 1992. godine. Agresor, potpomognut brojnim srp-
skim 1 hrvatskim paravojnim formacijama, Vojskom Republike
srpske, Hrvatskim vije¢em obrane, te pojedinim izdajnicima
iznutra, vrsi genocid nad bo$njackim stanovnistvom na ukup-
noj teritoriji Bosne 1 Hercegovine, $to traje sve do potpisivanja
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Dejtonskog mirovnog sporazuma 14. decembra 1995. godine
izmedu strana u sukobu: Aljje Izetbegovica, Slobodana Milo-
Seviéa 1 Franje Tudmana.

Usred ratnih sukoba, u okupiranom Sarajevu, 28. septembra
1993. godine organiziran je Bosnjacki sabor na kojem je vra-
¢eno stoljetno ime Bosnjak, ¢ime je termin Musliman prestao
biti u daljnjoj pravnoj upotrebi.

Sam rat oduvijek je uspijevao da proizvede, osim svih stra-
hota, i specifi¢an oblik pisanja koje zovemo “ratnim pismom”,
a §to Ce se ogledati kako u temama i motivima, tako 1 u samom
dozivljaju svijeta koji okruzuje ratnika, povratnika iz rata, dje-
tema svakako je Genocid u Srebrenici, koji su nad Bosnjacima
pocinili vojnici Vojske Republike srpske jula 1995. godine, pred
sam kraj rata, $to je kroz vise presuda medunarodnih i doma-
¢ih sudova potvrdeno.

Medu vaznijim knjiZzevnohistorijskim i kulturnohistorij-
skim dogadajima u periodu Agresije istice se pokretanje Edicije
“Bosnjacka knjizevnost u 100 knjiga”, projekata Bosujaci — enci-
klopedijski presjek 1 Bosnjacki bibliografski leksikon unutar Bosnjac-
ke zajednice kulture “Preporod”, pokretanje projekta Antologije
bosnjacke knjiZevnosti u deset knjiga 1 BoSnjacke knjiZevnosti u knji-
Zevnoj kritici u Sest knjiga izdavacke kuce “Alef” iz Sarajeva, a pod
urednistvom Enesa Durakovi¢a. U “Alefovim” projektima kao
priredivaci antologija 1 hrestomatija uestvovat ¢e najveca ime-
na nauke o bosnjackoj knjizevnosti: uz urednika i priredivaca
Enesa Durakoviéa, tu su Penana Buturovié, Emina Memija,
Lamija HadZiosmanovié¢, Munib Maglajli¢, Gordana Muzafe-
rija, Alija Isakovié, Fahrudin Rizvanbegovié, Esad Durakovid,
Fehim Nametak 1 Aisa Softié.

Osim ovih vaznih projekata u novijoj historiji bosnjacke
knjizevnosti, iz ovoga razdoblja valja spomenuti Rjecnik karak-
teristicne leksike u bosanskome jeziku Alije Isakoviéa iz 1992 (1993.
11994) godine. Ubrzo nakon zavr$etka rata pojavit e se 1 prvi
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Pravopis bosanskoga jezika Senahida Haliloviéa iz 1996. godine.
Do kraja 20. stoljeca pojavit e se jos nekoliko izuzetno vaznih
knjiga, koje do danas nisu prevladane: Historija Bosnjaka (1997)
Mustafe Imamovica i Gramatika bosanskoga jezika (2000) koju
potpisuju DZevad Jahié, Senahid Halilovi¢ 1 Ismail Palié.

Knjizevna djela koja se isti¢u u ovom razdoblju su zbirke
poezije Abdulaha Sidrana Sarajevski tabut (1993), zbirka uglav-
nom sastavljena iz ranije objavljivanih pjesama, 1 Zasto tone Ve-
necija (1996), kao jedno od najuspjelijih poetskih uobli¢enje
uzasa rata u bosnjackoj knjizevnosti. Tu ée se potom istaéi La-
ti¢eva zbirka Moj ummete (1994) kao autorovo potpuno okreta-
nje iskljucivo religijskim temama. Vjerovatno najznacajniji ro-
man objavljen u periodu rata jeste Fetva (1994) Murata Baltica,
u kojem ¢ée pogrom koji Bosnjaci Sjenice dozivljavaju pocet-
kom 19. stoljeca biti ziva slika trenutnog stanja u Bosni 1 bol-
no nasluéivanje novog genocida. Upravo se tada pojavljuju u
korpusu bosnjacke knjizevnosti jos tri knjige, koje, iako tako-
der izvan granica Bosne, govore o Bosni 1 Bo$njacima: roman
Davidova zvijezda (1993) Zuvdije Hodzi¢a u Podgorici, CI prica
(1994) Ismeta Rebronje u Novom Pazaru, pjesnicka zbirka
Kad su gorjele BoZje kuée (1994) Huseina Basi¢a u Podgorici.
Prva je knjiga izuzetne narativne tehnike, druga izvanredne
strukture — sastavljena je od tri ¢jeline, gdje svaka sadrzi po
trideset 1 tri price, s uvodnom i zaklju¢nom, $to ukupno ¢ini
naslovnu CI — odnosno stotinu i jednu pri¢u. Pri¢e govore o
slojevitosti bosnjacke kulture, s posebnim osvrtom na sred-
njovjekovlje 1 usmenu tradiciju. Treca knjiga je “zbirka jecaja”
o bjesomuc¢nom rusenju kulturnih spomenika u Bosni tokom
Agresije. Svaka od ovih knjiga donosi djeli¢ velikog knjizevno-
identitarnog mozaika Bosnjaka, koji je u ovom periodu obojen
krvlju, ruSenjem, progonom 1 brutalnom realizacijom mrznje
prema drugom i drugacijem.

Tokom Agresije pojavit ¢e se 1 vazna knjiga Muhsina Rizvi-
¢a Panorama bosnjacke knjiZevnosti (1994). U tridesetak studija
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1 eseja Rizvié ¢e saciniti do tog trenutka najcjelovitiji prohod
kroz neke od najznacajnijih dionica bosnjacke knjizevnosti:
knjizevnost na orijentalnim jezicima, studije o Ljubusaku, Mu-
labdi¢u, Basagi¢u, Osman — Azizu, Bjelevcu, Humi, Muradbe-
govi¢u, Nametku, Kiki¢u, Dizdarevi¢u, Selimovic¢u, Dizdaru
1 Kulenoviéu, te o knjizevnokriti¢kim i esejistickim radovima
Muniba Maglajli¢a i Midhata Begica. Iako su radovi objavljivani
u rasponu od gotovo trideset godina, njihovo smjestanje unu-
tar istih korica omogucdilo je ne samo lak$u upotrebu za ¢itaoca
nego je ostvarilo i svojevrsnu cjelovitost prohoda kroz veéi dio
bosnjacke knjizevnosti. Nesto kasnije (1996) pojavit ée se post-
humno objavljena knjiga Bosanski Muslimani u Andricevu svijetu,
koja je nakon Rizviéeve smrti ostala u rukopisu. Ova je studija
zasigurno najcjelovitiji materijal o statusu islama i Bo$njaka u
Andri¢evom knjizevnom svijetu, ali nije u potpunosti razra-
dena podjednakim kvalitetom svaka dionica interpretacije, $to
autor nije stigao provesti do kraja. Cuvena Antologija zla (1994)
Aljje Isakovica, sastavljena je iz dva dijela: dnevnicki zapisi od
6. travnja 1992. i pocetka Agresije do 6. travnja 1993. godine,
dok ¢e drugi dio sadrzavati tekstove 1 intervjue koje je Isakovié
objavljivao od 1991. do 1994. godine. Time je postala jedno od
najboljih svjedoc¢anstava nekog bosnjackog intelektualca o prvoj
godini Agresije, reakcijama izvana i nemilosrdnom uni$tavanju
Bosne. Kroz sam pristup i$¢itavamo ne samo dogadaje nego i
Isakovicev li¢ni odnos prema ukupnim drustveno-politi¢kim
gibanjima, kako prema onim koji su usmjereni neprijatelj-
ski tako 1 prema onim koji su u odbrani identiteta. Posebnu
paznju privlace referiranja na dogadaje 1 pojave koji su pret-
hodili Agresiji, a koje je Isakovié¢ vanredno dobro detektirao
1 u vrijeme njihove pune aktuelnosti.

Ve¢ 1995. godine pojavljuje se prva antologija savremene
bosnjacke knjizevnosti u Sandzaku Slavujeva gora, koju je prire-
dio bosnjacki pjesnik Maruf Fetahovié, nakon koje ¢e uslijediti
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cijeli niz antologijskih izbora, $to ¢e za cilj imati predstavlja-
nje ove dionice bosnjackog knjizevnog stvaranja. Nakon ove
uslijedit ée Antologija savremene knjiZevnosti BoSnjaka iz SandZaka
(1998) 1 Antologija savremene poezije Bosnjaka iz SandZaka (2001),
prva Almira Zalihi¢a i Nura Sadikoviéa, dok drugu Zalihié
potpisuje sam. Posebno se vaznom ¢ini Bijel behar — Antologija
pjesama bosnjackih pisaca Kosova i SandZaka (2002) Alije DZogo-
vica, koja ée sadrzavati, kako je u naslovu 1 navedeno, osim san-
dzacke 1 kosovsku dionicu bosnjacke knjizevnosti. Ismet Re-
bronja 2003. godine prireduje Latice primule — Antologiju poezije
Bosnjaka u Srbiji i Crnoj Gori. Zalihi¢ ¢e 2006. godine objaviti
izbor Gospodari balansiranja — Antologija savremene proze Bosnjaka
iz SandZaka, a 2024. godine novo izdanje antologije savreme-
ne poezije ovog kraja. Iste se godine pojavila i vazna antologija
Hoda Katala Iza kucnog praga (sandZacka poezija egzila), gdje ée
prvi put biti uoblic¢en izbor antologijski uspjelih primjera bos-
njacke poezije u dijaspori o razdvajanju, daljini, egzilu. Neke
od zanrovski obuhvatnijih antologija jesu Enciklopedija sandZac-
kobosnjacke knjiZevnosti Jahje Fehratoviéa iz 2014. 1 Biserni derda-
ni — pregled savremenog knjiZevnog stvaralastva Bosnjaka u SandZaku
Enesa Niksica iz 2018. godine. S tim u vezi mozemo kazati da
je sandzacki prostor ponajbolje obuhvaéen antologijskim izbo-
rima razli¢itih istraZzivaca, kako onih koji su dijelom ovoga kor-
pusa, tako i onih koji su ovaj prostor prepoznali kao izuzetno
plodan za istrazivanje knjizevne produkcije.

Savremena bosnjacka poezija dobit ¢e u ovom periodu
dvije antologije: Kad zora razrjeduje strah — Izbor iz mlade bos-
njacke poezije Filipa Mursela Begovica iz 2010. godine 1 Zasto
tone Venecija — BoSnjacko pjesnistvo od 1990. do nasih dana Ervina
Jahiéa iz 2012. godine, obje objavljene u Zagrebu.

U Zzenskom ¢e se pismu sasvim ista¢i Ferida Durakovi¢ svojim
pjesnickim zbirkama Srce tame 1 Selidba iz lijepog kraja gdje umiru
ruZe, obje 1z 1994. godine. Krecudi se kroz lirske ispovjedne sli-
ke 1 suptilnu naraciju, pjesnikinja samouvjereno prolazi izmedu
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straha odraslih 1 djecijih radosti, a kako bi prikazala strah iza-
zvan onim $to vidi 1 potragu za unutarnjim mirom s djetetom
u sebi. Razigranim stihovima djecijeg gledanja na svijet koji je
okruzuje, Durakovié¢ oblikuje stithove o samodi, boli 1 trenut-
nom osjecaju nevoljenja. Iste godine (1994) Tahir Muji¢i¢ pravi
zaokret od drame prema poeziji kreirajuci postmodernisticki
dramatican pjesnicki izraz natopljen jezickim doticajima s ta-
lijanizmima, ¢akavs$tinom te dalmatinskim 1 istarskim duhom.

U prvoj godini mira pojavljuju se 1 dvije iznimno vazne zbirke
prica Tajna dZema od malina (1996) Karima Zaimovica i Smrt u mu-
zeju moderne umjetnosti (1996) Alme Lazarevske. Sasvim modernim
pripovijedanjem, temama novim koje izgledaju kao stare, jezikom
vlastite generacije, ova su dva mlada autora privukla paznju ¢ita-
lacke publike. Odnos prema tradiciji sasvim u skladu s poetikom
postmoderne, a mjesta deSavanja radnje domaca, bosanska. Posebno
su zanimljiva mjesta uvodenja fantastike kojom se Zeli prikazati sva
nedokudivost smisla ratnih strahota. Roman Sehid (1998) Zilhada
Kljucanina istaéi ¢e se britkim jezikom i slikama bez autocenzu-
re, sa snaznim uranjanjem u emotivni dozivljaj ratnog stradanja i
susreta s onostranim. S jedne strane, u fokusu je snazna potreba
pripovjedaca za emancipacijom i za uzimanjem pouke iz datih
zivotnih prilika, dok ée, s druge strane, romaneskna struktu-
ra biti bliza postmodernisti¢koj igri faktografijom, svjedoce-
njem, dokumentaristikom, ironijom, persiflazom, intertek-
stom, autoreferiranjem, sinkretizmom paganskog 1 islamskog.
Za trece izdanje, priredeno za Ediciju “Bosnjacka knjizevnost
u 100 knjiga”, autor ¢e grublja mjesta u jeziku i stilu, te 1 u ne-
kim slikama, ponovno dotjerivati, §to ¢e oblik romana u ovom
izdanju uéiniti kona¢nim.

Vazan bibliografski poduhvat u novom vremenu pojavit ¢e se
takoder 1998. godine. Emina Memija i Lamija HadZiosmanovié
objavljuju knjigu pod naslovom Biser — knjiZevno-historijska mo-
nografija i bibliografija (1998) u izdanju Nacionalne 1 univerzitet-
ske biblioteke Bosne 1 Hercegovine. Ovim je radom zaokruZzena
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monografsko-bibliografska obrada bosanskohercegovackih ¢aso-
pisa iz razdoblja austrougarske okupacije Bosne (1878-1918), a koji
je dobrim dijelom bio pokriven projektima Instituta za knjizev-
nost u Sarajevu tokom sedamdesetih godina 20. stoljeéa. Buduéi
da je u tim projektima Biser bio izostavljen, autorice su sebi dale
zadatak da taj propust bude nadoknaden, $to je jedan u nizu nji-
hovih zajednickih projekata na afirmaciji bosnjacke knjizevnosti,
posebno dionice knjizevnog stvaranja na orijentalnim jezicima.

Raspadom Jugoslavije 1 Agresijom bosnjacko stanovnistvo u ve-
likom se broju iseljava s pojedinih bosanskohercegovackih prostora
u inostranstvo, $to ¢e otvoriti neka nova poglavlja u historijskom
razvoju bosnjacke knjizevnosti. Dobit éemo bosnjacku knjizev-
nost na jezicima koji do tada nisu bili prisutni u ovom korpusu:
engleski, njemacki, slovenski, $vedski, norveski i sli¢no. Bosnjaci
sada piSu na mnogim jezicima svijeta i Zive na brojnim meridija-
nima, ¢ime njihova pripadnost nacionalnoj knjizevnosti ni na koji
nacin ne biva upitnom. U slu¢ajevima uspje$nog ostvarivanja knji-
zevnih rezultata, oni ¢e svakako pripadati i knjizevnosti nacije, od-
nosno drzave, odnosno jezika na kojem su djela i nastala, ali time
nece prestati biti korpusom bosnjacke knjizevnosti.

Roman koji ée privuéi paznju i ¢italacke 1 stru¢ne publike
jeste Rod i dom (1999) Safeta Sijarica. Iako ée biti izabran za naj-
bolji roman 1998. godine, iz formalnih razloga odluka struc-
nog zirija bit ¢e povucena. Radnja smjestena u sandzacko selo
udaljeno od savremenosti i civilizacije, jezik likova sasvim dija-
lekatski obojen, izdvojit ¢e ovaj roman kao izuzetno natopljen
senzibilitetom sandzac¢kog mentaliteta 1 duha. U poetickom
smislu odgovara romanima velikih tema s ravnolinijskom pri-
¢om 1 psihologizacijom junaka koja se raspoznaje kroz njihove
socijalno neprihvatljive postupke.

Rat je proizveo odredene zaokrete u razumijevanju svijeta, pa
samim tim 1 knjiZzevnosti, a sve to posebno u slu¢aju Nedzada
Ibrisimovica. Povratak vjeri nazirao se jo$ s pocetka devedese-
tih kada je Bog si ove hefte (1980) postao Car si ove hefte (1991),
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pa do najeklatantnijeg primjera u preradi romana Karabeg u
njegovom tre¢em izdanju iz 1996. godine. Sva stvarna i po-
tencijalna huljenja sada ¢e sasvim nestati iz autorovog voka-
bulara, ¢ak i retroaktivno. U tom ¢e smjeru nastaviti i njegov
kasniji knjiZevni angazman, a koji se ponajbolje vidi u van-
redno uspjelom romanu Vijecnik (2005) te njegovom svojevr-
snom nastavku — romanu El-Hidrova knjiga (2011), kojima ¢e
ne samo tematski nego 1 strukturno 1 jezickostilski otvoriti
nova vrata u razvoju bosnjackog romana, uprkos osporava-
njima knjizevnoteorijskih tradicionalista.

Ozbiljan ¢ée knjizevni zamah u ovom razdoblju ostvariti 1
DzZevad Karahasan, nastavljajuéi ranije zapocetu romanesknu
praksu romanom Istotni diwan. Nastavit ¢e je najprije svojim ra-
dovima Stidna Zitija (1989), Stid nedjeljom (1990), Dnevnik selidbe
(1993), Kuca za umorne (1993), gahrijarou prsten (1994), Sto ce
se potom pretvoriti u pravu romaneskno-esejisticku avanturu:
Dosadna razmatranja (1997), Sara i Serafina (1999), Knjiga vrto-
va (2002), Nocno vijece (2005), Izvjestaji iz tamnog vilajeta (2007),
Sto pepeo prica (2015) i Uvod u lebdenje (2022). Karakteristi¢no
preplitanje romanesknog 1 esejistickog nije samo unutar Kara-
hasanovog opusa, veé se sasvim jasno razaznaje 1 unutar korica
jedne knjige. Svojim romanima Karahasan zahtijeva izuzetno
obrazovanog ¢itaoca, koji moZze bez poteskoca otkljucavati brojna
intertekstualna relacioniranja njegovih romana. Esejisticki pasazi,
ponekad suptilno ironi¢ni, recipijentu sluze kao odmorista na
nekim dugim nizovima stepenica na kojima se ¢italac s uzitkom
odmara od toka radnje, ali ni tada nije sasvim opusten, jer se u
tim Karahasanovim esejima zapravo nalaze sasvim samostalne
misaone cjeline koje ¢italac moze povezati s ukupnim tokom
radnje, a moze ih tretirati kao svojevrsni intermezzo. Njegovi su
likovi izbruseni do najsitnijeg detalja, posebno njihovi strahovi
1 teznje, $to mozemo smatrati kljuénim mjestima Karahasano-
vog interesa za unutarnjeg, metafizickog ¢ovjeka, mnogo vise
nego za tjelesnog ¢ovjeka i njegovo egzistiranje. Cak i na planu
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kulturoloskih slojeva, koji su iznimno bogati 1 osebujni i u ko-
jima je vidan Karahasanov istrazivacki, pripremni posao, sve to
postoji tek kao dobro ustimano Sarenilo koje ée povrsnog ¢ita-
oca voditi kroz pri¢u, dok e spretan ¢ita¢ pratiti naznake igara
reflektirajuc¢ih unutarnjih ¢ovjekovih prostora na vanjske do-
gadaje. Autoironi¢nim i naizgled destruktivnim pristupom svi-
jetu svog romana uspijevao je izgraditi tekst koji ¢e evropskom
¢itaocu predoditi blizi ili dalji Orijent, ratom razorenu Bosnu,
a domaéem covjeku ukazati poStovanje zbog svih dionica nje-
gove posebnosti. Tako bogata knjizevna produkcija i ¢injenica
da je Karahasan najprevodeniji savremeni pisac bosnjacke knji-
zevnosti nuzno je polucilo najve¢u knjizevnu nagradu u Bosni
1 Hercegovini — Nagradu “25. novembar” za Zivotno djelo iz
oblasti knjizevnosti za 2016. godinu. Do danas se Karahasano-
vim knjizevnim opusom zapazeno bavila Dijana HadzZizukid.
Prijelaz stoljeca, a u ovom slucaju i prijelaz milenija, obilje-
Zit ée izuzetna postmodernisticka igra izgubljenim rukopisima
kojom ¢e Irfan Horozovi¢ strukturirati svoj mozda i najbolji
roman Imotski kadija (2000). S druge strane, ta metatekstualna
igra s baladom Hasanaginica, sada iz pozicije sasvim sporednog
lika balade — nesudenog muza unesreene Zene — popunila je
jedno vazno mjestu u ukupnom korpusu djela koja su nastala
inspirirana ovom glasovitom bosnjackom baladom. Kombinira-
njem pronadenog rukopisa, avanturisti¢kog romana, suptilnog
lirskog pripovijedanja s komprimiranom atmosferom Orijenta,
metatekstualnom igrom s baladom, te sufijskim uc¢enjima ve-
likana tesavvufa, Horozovi¢ je kreirao jedan od najmastoviti-
jih 1 najvitalistic¢kijih svjetova bosnjackog romana 20. stoljeca.
Owvaj ¢e roman oznaditi 1 izuzetno bogat stvaralacki period Irfana
Horozoviéa: Filmofil (2000), William Shakespeare u Dar es Sa-
laamu (2002), Psi od vjetra: porodicna trilogija (2003), Quadriga
(2005), Alfir (2016) 1 Sokolarov sonet (2016), uz brojne knjige
pjesama 1 prica, kako onih namijenjenih odraslima tako i onih
za djecu, ¢ime postaje zasigurno najplodniji bosnjacki pisac
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svoje generacije, zbog ¢ega je 2017. godine bio laureatom Na-
grade “25. novembar” za Zivotno djelo iz oblasti knjizevnosti.

Pocetak 21. stoljeca obiljezit ¢e jedno od najboljih proznih
djela mlade generacije Ko je zgazio gospodu Mjesec (2002) Asmira
Kujovi¢a. Moderno preplitanje predratnog djetinjstva i ratne
mladosti provedene u rovu, ovostranog i onostranog, domaceg
1 stranog, rock’n’rolla 1 sevdalinke, ostvarilo je izuzetno bogat
kolaz, posebno u slikama unutarnjeg dozivljaja glavnog junaka
Jasmina i njegovog alter ega. Ovo je zasigurno jedan od naj-
kreativnijih primjera postmodernistickog igranja romanesknom
strukturom na Sirem juznoslavenskom prostoru. Igra se kreée
od kombiniranja autobiografske price o bezbriznom djetinjstvu
s autobiografskim ratnim pismom, preplitanje manifestacije
islamske pragmatike 1 upitnosti slijedenja islamske dogmatike,
scene razgovora s alter egom sa scenama razgovora s dzinom,
preplitanje jave sa snom... Kujovié je izuzetno suptilnim pri-
povijedanjem kreirao svijet surove realnosti koji opstoji sasvim
isprepleten sa svijetom magicne fantastike.

U ovo e se vrijeme, u 2000. godini, pojaviti dva iznimno
vazna zbornika radova u izdanju Bos$njacke zajednice kulture
“Preporod”: Mevlud u Zivotu i kulturi Bosnjaka (Sarajevo) 1 Andri¢
i Bosnjaci (Tuzla). Oba se zbornika javljaju kao svojevrsni kul-
turalni fenomeni, kakvi se do tog trenutka nisu ni mogli javiti
u kulturnoj historiji Bosnjaka. Iako je Zanr mevluda poznat jos
od osmanskog razdoblja, prvi mevlud javlja se krajem 19. sto-
lje¢a u okviru alhamijado knjizevnosti kada hafiz Salih Gasevié
prevodi mevlud osmanskog pjesnika Sulejmana Celebija. Dese-
tak primjeraka ovoga Zanra u historijskom razvoju bosnjacke
knjizevnosti pokazat ¢e da je zna¢aj ovoga zanra i izvan njego-
ve performativne upotrebne vrijednosti. Stoga ¢e ovaj zbornik
radova predstaviti neka od mogucih ¢itanja i neke od pozna-
tijih mevluda. S druge strane, zbornik o Andri¢u i Bo$njaci-
ma rezultat je zahtjeva stanara tuzlanske Ulice Ive Andrica za
njezinim preimenovanjem zbog pis¢evog loSeg odnosa prema

196



HISTORIJA BOSNJACKE KNJIZEVNOSTI

Bos$njacima. Zbornik sadrzi radove sa samog skupa kao 1 stari-
je osvrte na ovu temu, po&evii od Sukrije Kurtoviéa, pa preko
Muniba Maglajli¢a, Penane Buturovi¢ 1 Esada Durakovica. S
obzirom na okolnosti u kojima su Bosnjaci Zivjeli u prethod-
nom sistemu, ovakvi se zbornici nisu ni mogli kreirati. Znacaj
ovih zbornika danas se ogleda kako u vrijednosti samih radova
tako 1 u fenomenu kreiranja zbornika u ukupnom historijskom
razvoju bosnjacke nauke o knjizevnosti.

Najznacajniji leksikografski projekt zasigurno je onaj Dzeva-
daJahiéa, zapocet prvim tomom Rjecnika bosanskog jezika iz 2010.
godine, od kojih je za sada posljednji tom (Tom 11: Plo-Pok)
objavljen 2024. godine. Osim ovoga tu su i jednotomni Rjecnik
bosanskog jezika Instituta za jezik iz 2007. godine, potom Rjecnik
bosanskoga jezika Halilovi¢ — Pali¢ — Sehovi¢ iz 2010. godine.
Prostor bosanskog govornog podrudja koji je ponajvise leksi-
kografski obraden jeste Sandzak 1 njegov peti dijalekt bosanskog
jezika. Taj bogati fond mozemo pratiti od knjige Seada Trhulja
Rjecnik moje majke: prilog leksickom blagu bosanskog jezika 1z 1998.
godine, preko Rukoveti rijeci sandZackih Bosnjaka (2000) Avdije
Avdic¢a, RoZajskog rjecnika (2003) Ibrahima HadZi¢a, Bosnjackog
rjecnika (2005) Samija Slatine, pa do SandZackog rjecnika (2012)
Dravida Begovicéa i Sefke Begovi¢-Licine, SandZatkog frazeoloskog
rjecnika (2016. 12018) Abdulaha MuSovica, Slovarnika — starih ri-
Jjedi i izraza iz govora bjelopoljskog kraja (2017) Faruka Dizdareviéa
1 Rifata Kovacevica, Rjecnika onomastickih pojmova (2019) Alije
Dzogovica i, u konacnici, Etimoloskog tjecnika — Etymologicon Ismeta
Rebronje (2020). Ovaj impozantni popis rje¢nicke grade ukazat
¢e na to kako je ovaj prostor vise leksikoloski obraden nego bilo
koji drugi na kojem Zive Bo$njaci, $to ¢e biti plod jednog novog
identitarnog 1 idejnog zamaha, s jedne, te drustveno-politic¢kih 1
kulturnih okolnosti, s druge strane.

Kao krunski vazna studija pojavit ¢e se 2012. godine knji-
ga Obzori bosnjacke knjiZevnosti Enesa Durakoviéa kojom autor
znalacki odgovara na brojna stoljetna osporavanja bosnjacke
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knjiZzevnosti kao samostalnog toka unutar juznoslavenske inter-
literarne zajednice. Uvidom u brojnu gradu kojom su Bo$njaci,
a potom 1 njihov knjizevni rad, negirani i nipodastavani, Dura-
kovié je ukazao i na brojne tematske 1 poeticke osobenosti savre-
mene bosnjacke knjizevnosti, posebno u onim dimenzijama koje
se ti¢u kulturalnog sedimentiranja starih knjizevnih razdoblja
u intertekstualnim relacijama s novim knjizevnim tekstovima.
Predstavio je brojne tendenciozne tekstove koji su u stoljetnom
razdoblju negiranja pokusavali obesmisliti bavljenje Bo$njaka
bilo kojim segmentom vlastite posebnosti, kao $to je predstavio
1 brojne hrabre istupe savremenika koji nisu dopustali da svjetlo
saznanja o sebi jednom upaljeno ponovno bude ugaseno. Stoga
¢e predstaviti brojne knjizevne kriticare 1 knjizevne historicare
koji su dali doprinos u promicanju ideja sistemskih ili parcijalnih
sagledavanja posebnosti ovoga knjiZzevnog izraza.

Ve¢ pred sami raspad Jugoslavije postepeno se pojavljivala
nova generacija bosnjackih knjizevnih kriti¢ara, koji ée ozbiljno
nastaviti lanac Begi¢ — Rizvi¢ — Durakovi¢. Medu njima ¢e se
posebno svojim radovima izdvojiti Enver Kazaz, Zilhad Klju-
¢anin, Muhidin Dzanko, Vedad Spahi¢ i Nihad Agi¢, kao sre-
dis$nja generacija savremene bosnjacke knjizevne kritike, dok ¢e
se najmlada generacija jo$ postepeno profilirati. Posebno valja
ista¢i autore i njihove studije — Enver Kazaz: Musa Cazim Ca-
ti¢ — knjiZzevno naslijede i duh moderne (1992. 1 1997), Morfologija
palimpsesta (1999) 1 Bosnjacki roman XX vijeka (2004); Muhidin
Dzanko: Strah od teksta (1998), Dr. Safvet-beg BaSagi¢-RedZepa-
$i¢ (2006), Filipove frajle (2010) 1 Gradu Tesnju u knjiZevne pohode
(2024); Vedad Spahic: Tekst, kontekst, interpretacija (1999), Rob
i slavuj kanona — pjesnistvo Osmana Dikica (2002), Vit Baseski-
Jja (2005), KnjiZevnost i identitet (2016) 1 Krugovi i elipse (2017);
Nihad Agié: Generativna poetika i generativna teorija pripovijedanja
(2000), Karta i teritorij — umjetnost pripovijedanja Mese Selimovica
(2008) 1 Knjizevnost i kulturalno pamdéenje (2010); Zilhad Klju-
¢anin: Lice svjetlosti — poboZni i sinkretizirani elementi u bosnjackoj
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poeziji XX vijeka (2004). Svaki od njih ostvario je svojevrsni na-
stavak, kako u navedenim knjigama tako 1 u brojnim nau¢nim
tekstovima, u postupku sagledavanja ukupne valorizacije bos-
njacke knjiZzevnosti — svako u svom domenu 1 u svojoj oblasti
bavljenja. Kasniji istrazivaci do danas su se na brojim mjestima
referirali na ova djela, koja stoga ve¢ mozemo tretirati klasicima
bosnjacke knjizevnokriticke, knjizevnoteorijske 1 knjizevnohisto-
rijske misli. Njihov pojedina¢ni doprinos jos nije u potpunosti
valorizacijski sagledan do kraja, ali ée brojna referiranja najmlade
generacije knjizevnih djelatnika pokazati stanoviti ukupni znacaj.

Autor koji ¢e u ovom postratnom razdoblju u potpunosti
sazreti 1 uéi u krug bosnjackog kanona, kako romana tako 1 dra-
me, jeste Zlatko Topcié. Svoju spisateljsku karijeru gradi u ne-
koliko linija: pri¢a, roman, drama, radiodrama i scenarij, a za
svaki od tih segmenata dobija vazne knjizevne i scenaristicke
nagrade u zemlji 1 inostranstvu. Posebno se izdvajaju njegovi
romani Kulin (1994), Gola koZa (2004) i 28. 6. 1914. (2019),
sva tri snazno natopljena senzibilitetom bolne historije Bosne
u razli¢itim razdobljima njezina opstanka. Nekada prati sama
dogadanja, a nekada tek refleksije dogadanja na obi¢nog covjeka.

Generacija pjesnika i prozaista u usponu najavit ¢e neka
nova intertekstualna relacioniranja s klasi¢nim djelima svjetskih
1 domacih knjizevnosti, nove poglede na uobicajene 1 manje
obi¢ne Zivotne dogadaje, na postmodernisticku muzeologiju,
ratno pismo, melanholiju i rezignaciju, ekonomicnost jezika i
nezadovoljstvo stanjem u zajednici, te ¢e svako od njih iscrta-
vati vlastiti knjizevni put i pravac: Asmir Kujovié, Senadin Mu-
sabegovié, Mirsad Sijari¢, Husein Haskovié¢, Almir Basovi¢,
Damir Ov¢ina, Dijan Kala¢, Amir Brka, Dinko Delié, Izet Perviz,
Faruk Sehi¢, Ervin Jahié¢, Damir A. Saraéevié, Elvedin Nezi-
rovié¢, Namik Kabil, Damir Uzunovié, Enes Halilovi¢, Nadija
Rebronja, Adisa Basi¢, Haris Imamovié¢, Ahmed Kurto... Njiho-
va su djela ve¢ zauzela mjesta u antologijskim izborima savre-
mene bos$njacke knjizevnosti, mnogi su nagradivani, djela su
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im prevodena na strane jezike, ali ko ¢e od njih zauzeti mje-
sto unutar bo$njackog knjizevnog kanona, pokazat ¢e vrijeme.

Vaznu sastavnicu savremene bos$njacke knjizevnosti ¢ine
autori 1 djela nastala u egzilu ili u dijaspori: Murat Balti¢, Hanka
Hamzagié, Refik Lic¢ina, Faiz Softi¢, Bekim Sejranovié¢, Resad
Majo Otan Hasanovié, Ismet Prcié, Alen Meskovié, Zulmir
Becevié, Munib Delali¢, Esad Babacié, Elvira Mujci¢ i drugi.
Svako od njih, osim toga $to pripada bosnjackoj i bosanskoher-
cegovackoj ili sandzackoj knjizevnosti, pripada jos i slovenskoj
(Babacic), 1 americkoj (Prcié), 1 danskoj (Meskovié), 1 svedskoj
(Li¢ina), 1 norveskoj (Delali€), i finskoj (Hasanovi¢), 1 talijan-
skoj (Mujci€), a u nekim slucajevima kakav je Sejranovid, jos 1
hrvatskoj 1 norveskoj knjizevnosti. Na taj je nacin paleta jezikd
na kojima bosnjacki autori pisu umnogome uvecéana nego li je
to bilo ranije. Vazna ¢injenica koja ih dobrano uvezuje jesu bo-
sanske teme, medu kojima se ponajvise istice “ratno pismo”, od-
nosno Agresija na Bosnu i Hercegovinu, stradanje stanovnistva i
zivot u egzilu. Pritom, ostaje odredena kulturoloska dvojba: ako
odredeni autor ne pise na jeziku zemlje u kojoj Zivi, nego samo
na bosanskom, pripada li onda knjizevnosti date zemlje? S druge
strane, pojavljuje se linija romansijera koja obraduje teme koje
bosnjacka knjizevnost nije realizirala u prethodnim stolje¢ima.
To su najéesée romani koji su znacajni vise svojom temom nego
li tehnikom pripovijedanja ili narativnim strategijama. Medu nji-
ma posebno su znacajni Isnam Talji¢, Enver Imamovié, Halid
Kadri¢, Mevluda Melajac, Sefka Begovié-Licina i Serif Sabovié.
Ove dvije linije razvoja ukazuju kako bosnjacka knjizevnost, s
jedne strane, prati nove knjizevne trendove, dok, s druge, popu-
njava odredena tematska polja koja nije uspjela ostvariti u pret-
hodnim razdobljima usljed brojnih nepovoljnih okolnosti u ko-
jima su Bosnjaci Zivjeli. Time se ova knjizevnost samosvjesno
izgraduje 1 prosiruje vlastito znanje o BoSnjacima, kako pratec¢i
savremene tokove razvoja estetskog u knjizevnosti, tako i tradi-
cionalistickim ispisivanjem preskocenih tema.
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Nakon punih Sest godina Historija bosnjacke knjiZevnosti kona¢no
je zavrSena. Zahtjevan posao prolaska kroz sva razdoblja razvoja
ove nacionalne knjiZzevnosti vise je pitanja otvorio nego Sto ih
je uspio u potpunosti zatvoriti. Mozda je u ovakvim poslovi-
ma to sasvim prirodno, ali svakako da izaziva i odredenu dozu
nezadovoljstva kona¢nim proizvodom. Iako sam u potpunosti
svjestan da prva knjiga ovoga tipa u Bos$njaka odgovara na zada-
tu temu 1 sa znatno manje uloZenog truda i sa znatno manjim
istrazivackim rezultatima, ¢injenica da se stekao uvid u neka
podrudja a da su sama podrudja ostala neiscrpljena u potpunosti
kreira odredeni stepen zadrske. S druge strane, savrementi pri-
stup historiji knjizevnosti, kao zasebnoj nau¢noj disciplini u
okviru nauke o knjizevnosti, promijenjen je u posljednjih sto-
tinu godina te je u novije vrijeme postao tijesno povezan s dru-
gim disciplinama: teorijom Zanra, poetikom stilske formacije,
kulturnom historijom, historijom politicke misli, historijom
izdavastva, historijom prevodilastva, sve do kompariranja sa
susjednim 1 srodnim knjiZzevnostima, ¢ime je umnogome po-
tencijalna koncepcija historije bo$njacke knjizevnosti relativi-
zirana. Da su postojale prethodne historije ove knjizevnosti,
moj bi posao bio znatno relaksiraniji, jer bih se bavio samo na-
dogradivanjem prethodnih. Ovako su svi zadaci historije knji-
zevnosti kao discipline zahtijevali da udu u redove ove knjige.
To je umnogome opteretilo sam tekst, ali sam se uporno trudio
da ¢itaocu ipak ostane zanimljiv do samog kraja. Koristio sam
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se razli¢itim metodama: nabrajanje podataka, dono$enje asoci-
jativno povezanih informacija, interpretacija knjizevnog djela,
klju¢ni elementi odredene stilske formacije, biografski podaci
autora koji su u vezi s nastankom ili sadrzajem knjizevnog djela,
pis¢eva drustveno-politicka aktivnost i sli¢no, ponekad kao ko-
lazni program, ponekad kao patchwork usivanje. Na taj je nacin
kreiran jedan mogudi pogled i jedna moguéa slika, moja slika,
razvoja ukupne bosnjacke knjizevnosti, od usmene, preko sred-
njovjekovne 1 knjizevnosti osmanskog perioda, austrougarskog,
meduratnog, poslijeratnog pa do savremenog trenutka. Isti se
ovaj prohod iz necije druge perspektive mogao 1 sasvim dru-
gacije naslikati. Ili, kako bi to Enes Durakovié¢ kazao: “Povijest
nacionalne knjizevnosti u pravilu se 1 pise 1 ¢ita kao svojevrsna
romansirana pripovijest egzistencije u potrazi za esencijalnim
vrijednostima kolektivnog identiteta...”,' a prenijevsi to na za-
datak historicara knjizevnosti koji treba “istraziti, sistematizi-
rati 1 kanonizirati cjelovitosti svekolikih drustveno-povijesnih
zbivanja (u) kongruentnu sliku razvojnih procesa i neporecivih
vrijednosti nacionalne knjizevnosti, iznalaze¢i sli¢nosti 1 razli-
ke prema naporednim knjizevnopovijesnim naracijama drugih
naroda, prije svega evropskog kulturno-civilizacijskog kruga.”

Doneseni koncept, zapravo, nije 1 konac¢ni. Ovo je knjiga
koja tek otvara temu integralne historije bosnjacke knjizevnosti
koja je kroz razli¢ite radove do danas bila vise puta ispisivana iz
razli¢itih 1 mnogo ucenijih knjizevnohistorijskih pera. Na isti
takav nacin, ova historija otvara put za nove knjizevnohistorij-
ske prohode, mozda ¢ak 1 samog ovog autora. Ti novi pogle-
di sada imaju zadatak da dobrano isprave 1 nadograde ne samo
propuste nego 1 da unaprijede ona mjesta koja su, usljed preve-
likog broja zahtjeva, ostala slabijeg napona od onoga koji zaista
zavreduju. Te nove historije, ili prosirena izdanja ove, imaju

' Enes Durakovié, Obzori bosnjacke knjiZevnosti, Dobra knjiga, Sarajevo
2012, str. 15.

2 Ibid, str. 10.
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zadatak da mnogo revnosnije i ozbiljnije pristupe pitanjima
koja su ovdje tek natuknuta ili samo ovlas skicirana za nova
studijska propitivanja. Inovativnost u tim novim pristupima
moze i¢i u vise razli¢itih smjerova: snaznije bavljenje biogra-
fijama, efektivniji pristup procesnim pitanjima razvoja zanra,
odredene teme 1/ili stilskoformacijskih osobenosti, podrob-
niji uvid u polemicke tekstove, jezicku i kulturnu politiku,
donosenje suprotstavljenih misljenja. U svakom slucaju, taj
novi pogled treba nadrasti ovdje ponudeni knjizevnohistorij-
ski prohod 1 nastaviti koracima koji jednog historicara knji-
zevnosti obavezuju. Ako se istovremeno pojavi vise razlicitih,
mozda i suprotstavljenih historiografskih prohoda, to jedino
moze koristiti Bo$njacima i njihovoj knjiZzevnosti, a ni u ko-
jem slucaju Stetiti. Osnovni uvjet jeste vlastito povjerenje u
istrazivacki nerv koji histori¢ara vodi jednom milenijskom
stazom Citanja 1 sagledavanja brojnih mijena i konstanti svih
sastavnica historije bosnjacke knjizevnosti.
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Stalno su nas uvjeravali da historiju bosnjacke knjizevnosti moraju
uraditi tzv. institucije i grupe autora, a profesor Sead Semsovié
pokazao je koliko je moguée, uz znanje, akribi¢nost, upornost i
dobru namjeru, napisati decenijama i$¢ekivanu Historiju.

Prof. dr. Fahrudin Rizvanbegovié

Knjiga Seada Semsovica ima karakter sveobuhvatnog knji-
zevnohistorijskog pregleda, ali svoj naslov Historija bosnjacke
knjiZevnosti u velikoj mjeri opravdava buduéi da izrijekom ili
implicite otvara i na svoj na¢in odgovara na gotovo sve u recentnoj
teoriji markirane izvore napetosti knjizevnohistorijskog pisanja
koje pretenduje na sintezu i kanonizaciju. (...) Osobito vazna
kontribucija Semsoviceve knjige jeste i demistifikacija statusa i
identiteta bosnjacke knjizevnosti ¢ija historija pokazuje da nije
rije¢ o knjiZzevnosti (samo) bosanskog jezika niti o stvaralastvu
vezanom iskljuéivo za (dana$nju) Bosnu i Hercegovinu, veé je
posrijedi multilingvalan fenomen knjizevnosti kulturnog kruga
koji obuhvata sve prostore na kojima su Bosnjaci u proslosti i
danas autohton narod, te stvaralastvo bosnjacke dijaspore koje
referira na mati¢nu kulturu.

Prof. dr. Vedad Spahi¢

Historija bo¥njacke knjizevnosti Seada Semsovica daje temeljit
uvid u razvojni tok ove historije od usmene knjiZzevnosti do
savremenog doba. Ovakva knjiga sustinski je nedostajala za potrebe
nastave, kako u $kolama tako i na fakultetima, ali i za potrebe
svih buduéih istrazivaca koji bi na ovim saZetim ali preciznim
uputama mogli razvijati ideje za temeljnija sagledavanja i
kontekstualizaciju bosnjacke knjizevnosti u juznoslavenskom,
evropskom 1 svjetskom kontekstu. Ova knjiga nesumnjivo ¢e
imati valjanu recepciju i u stranim slavisti¢kim krugovima.

Doc. dr. Nadija Rebronja
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